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Julia Donaldson Tiirkcedeyken
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Cocuk yazin ¢evirisi aragtirmalarinin ¢cogu, ya cevirinin miidahaleci yoniiniin izlerini siirmekte ya da
geviriyi yerlilestirme-yabancilagtirma stratejileri ekseninde degerlendirmektedir. Cocuklarin
hedeflendigi ancak biiyiikler tarafindan yazilan ve yonlendirilen bu alt-tiirde, kiiltiirler arasindaki
pedagojik yaklasim farklar1 ve ¢ocuk egitimi baglamindaki farkhihiklar ¢evirmenlerin geviri siireci
kararlarini da etkilemektedir. Bunu goz oniinde bulundurursak, ¢evirmenin bir ideolojiyi 6nceleme
niyetinde olmadig1 zamanlarda bile kaynak ve erek metinler arasinda islevsel farkliliklar ortaya
cikabilecegi sonucuna ulagiriz. Bu ¢alisma, Julia Donaldson’in “The Paper Dolls” adli resimli ¢ocuk
kitabiyla Sevgi Atlihan tarafindan yapilan cevirisini iglevler bakimindan karsilastirmaktadir.
Oncelikle cocuk yazininin islevleri ve geviri cocuk yazim elestirisine giincel yaklasimlar arastiriimis,
bu dogrultuda kaynak metin bicem ve iglev odaklar1 bakimindan incelenmistir. Sonrasinda erek
metinden orneklerle islevin nasil doniistiigii ve bu farklarin nelerden kaynaklanmis olabilecegi
degerlendirilmistir. Julia Donaldson’in duygusal gelisimi destekleyici, eglendirici, hayal giiciinii
besleyici islevleri erek metinde egitici, Ogretici, bilgilendirici islevlere doniismiis ve kaynak metin
yazinsal karmagikligindan arindirilmigtir.

Anahtar kelimeler: Ceviri elestirisi, cocuk yaziny, islevsel yaklasim, pedagojik ceviri.
When Julia Donaldson Was in Turkish

Translation of children’s literature has been a popular topic among scholars in Turkey. Still, most of
the studies focus on either manipulation through translation or domesticating-foreignizing
strategies. In this sub-genre, which targets children but is mediated by adults, pedagogical differences
and approaches to child education may affect translator’s choices. Bearing this in mind, it may be
foreseen that even when the translator does not prioritize an ideology, s/he may end up with
functional differences between the source and target texts. The examples for the study are from Julia
Donaldson, a British writer who has been translated into over 40 languages, and the translation of
her “Paper Dolls” by Sevgi Atlihan. The paper overviews the functions in children’s literature and
researches the recent studies in criticism of translated children’s literature; and secondly analyzes the
source text in terms of style and functions. Then, it compares the target and source texts to underline
how the functions of the target text differ. The source text functions to trigger emotional development,
add creativity and entertain the reader whereas the target text focuses on educational and informative
functions. Also, the style and literary complexity of the target text is simplified. In the conclusion, the
paper discusses why those changes may have taken place and what sort of outcomes they may have,
or have had.

Key words: Translation criticism, children’s literature, functional approach, pedagogical
translation.

1. Cocuk yazininin tanimi, genel nitelikleri ve islevleri

Cocuk yazininin, 2-14 yas arasindaki bireyleri hedef alan; onlarin duygusal, biligsel ve sosyal gelisimine
katki sunmaya calisan kitaplardan olustugu kabul ediliyor. Bu tanim yeterli goriinse de bir bilgiyi
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atlamakta. Cocuk yazininin 6znesi ve son tiiketicisi ¢ocuklar olarak konumlandirilmig ancak iireticisi ve
alicis1 yetiskinler. Hatta kitaplari ¢evirenler, cevirileri inceleyenler de yetigkinler. ‘Cocuklara hitap ediyor
olmak’ biitiin bu 6zneler icin ortak amag; ancak bunun nasil yapilacag konusunda bir fikir birligi
bulunmamakta. Fikir birligi bulunmasi gerekir mi, sorusu ayr1 bir tartismanin konusu ancak bu bildiride
bir yazar ve ¢evirmenin ‘cocuklara hitap etme’ yontemlerindeki farklarin, kaynak metnin iglevini nasil
doniigtiirdiigiinden so6z edilecektir. Bu dogrultuda kaynak metinde 6ne ¢ikan iglevler arastirilacak, erek
metinde yaratilan iglevlerle karsilagtirilacaktir.

Cocuk yazini dedigimizde, yetiskin edebiyatiyla benzerliklerinin yaninda, kendine 6zgii 6zellikler iceren
bir alandan s6z ediyoruz demektir. Yazari, ¢izeri, editorii, yayincisi yetigskin olan bir alandir bu. Aym
durum, ceviri cocuk edebiyati icin de gecerlidir. Bu kitaplarin ¢cevirmeni, editorii ve yayincisi yetigkindir.
Bir kitabin alinmaya, okunmaya deger olup olmadigina karar veren de yetigskindir. Metnin cocuga
goreligini, yararlarini ve zararlarini belirleyen, ona sansiir uygulayan ya da metne miidahale eden kisiler,
yazariyla, gizeriyle, yayincisiyla, egitimcisiyle, kiitiiphanecisiyle, elestirmeniyle yetiskindir (Neydim,
2000).

Bu calismada bir kitabi1 ve aym kitabin cevirisi incelenecek olan Julia Donaldson, ‘okul Oncesi’
siniflandirmasiyla raflarda bulabileceginiz resimli ¢ocuk kitaplar1 yazmaktadir. Okul oncesi ¢ocuk
kitaplarinin okunma siireci de bir yetiskin (ya da kitabi sesli okuyan herhangi biri) esliginde
gerceklesmektedir. Dolayisiyla yetiskin, kitabin alinmasina, okunmasina (satip satmayacagina) karar
verdigi gibi; okuma siirecinde de belirleyici olabilmektedir. Biitiin bu siireclerde s6z sahibi yetigkinin,
yayinevini ve dolayisiyla cevirmen stratejilerini de etkileyecegini soyleyebiliriz.

Okul oncesi ¢ocuk yazininda gorseller kitabin yazili metni kadar 6nem tasir. Yazih metin kadar
cizimlerde olup biten de okuma siirecine dahildir. Bu iki anlatim yontemi ve dili, okuma siirecinde
eslestirilmeye calisilir. “Cizimler, metnin sekli ve sundugu fiziksel ortam yalnizca siisleme amaci
tasimaz, resimli kitabin ikili biitiincesinin bir tarafidir ve kitabin icerigini, iceriginin farkli okurlar
tarafindan nasil algilanacagim etkiler” (Oittinen, 2000). Hatta kimi zaman gorsellerle yazili metin
arasinda bir tutarsizlik oldugunda okur (ya da dinleyici) bunu fark eder. Gorseller hakkinda konusarak
okur ve dinleyici kitabin sinirlarini genisletir, eglenceli zaman gec¢irmenin farkh yollarim iiretirler.

Resimli ¢ocuk kitaplarinin ¢ogunda ses benzerlikleri ve uyaklar, hatta kimi zaman hece Olgiisii
bulunmaktadir. Bu durum bebeklikte olusan ve ninnilerle desteklenebilen ritim-ses gibi unsurlarn
kitaplara aktararak dil gelisimini siirdiiriir, cocuklara kitap okuma aligkanlig1 kazandirma amacini
pedagojik bir sekilde destekler. Sesli okunmak iizere de yaziliyor olmalari, bu tiirii diger yazinsal
tiirlerden acikca ayirmaktadir. Oyle ki Riitta Oittinen (2000) cocuk yazinini “cocuklar tarafindan sessiz
ve cocuklara sesli okunan yazin” olarak tanimlamigtir. Bu metinlerin sesli okunuyor olmasi
gevirmenlerin ceviri siirecinde de g6z 6niinde bulundurmalari gereken bir durumdur. Metnin ses, ritim,
uyak, hece gibi niteliklerinin gozetilmesi ve ciimlelerin sesli okunabilecek uzunlukta yapilandirilmasi
gibi etkenlerde cevirmen kararlar biiyiik 6nem tasir.

Cocuklar i¢in yazilan kitaplardaki dilin nasil olmasi gerektigi konusunda bir uzlagma bulunmamaktadir.
Geleneksel tutumlar sozciiklerin basit ve giindelik, climlelerin sade ve kisa olmasi gerektigini
savunurken 1970’lerden sonra yazin, cocuk gelisimi ve ¢ocuk yaziniyla ilgilenenler bunun gercekei
olmadigin ortaya koymuslardir. icerik konusunda da tartismalar benzer sekilde ilerlemistir. Cocugun
travma yasayabilecegi bircok olgu kitaplarda islendiginde daha kabul edilebilir hale gelebilir.
Giiniimiizde anne-baba boganmas1 ya da 6liim gibi konular cocuk kitaplarinda islenebilmektedir.
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Sonucta bu igeriklerin hangilerinin okul 6ncesi ¢agdaki ¢ocuga okunacag; kullanilan dilsel 6gelerin
hangilerinin ¢ocuga yansitilacagi da son tiiketici olarak ebeveynlerin karar verecegi durumlardir.

Resimli c¢ocuk kitaplarinin ¢ocuk gelisiminde belli islevleri bulunmaktadir. Bunlardan ilki
egitici/Ogretici/bilgilendirici islevdir. Kitaplarla ¢gocugun sozciik dagarcigini gelistirebilir, ona yeni dil
kaliplar1 ve deyisler 6gretebiliriz. Ozellikle ceviri kitaplardan soz edecek olursak cocuklarm farkh
kiiltiirlere iliskin bircok bilgi bulabilecegini soyleyebiliriz. Evrensel degerlerin, toplum ve aile
degerlerinin egitimi kitaplar yoluyla miimkiindiir. Yasamin temelleri, sosyal normlar, toplumsal
cinsiyete yonelik roller, tabular, bagkaldirilar, korkular ve bagka bilinmedik bir¢ok somut-soyut kavram
kitaplar yoluyla verilebilir cocuklara.

Ikinci olarak, kitaplar cocuklarin yaraticilhgmimn, hayal diinyasmimn ve hayal kurma becerilerinin
gelismesinde rol oynayabilir. Kitaplarda gercek ve gercekiistii birlikte yer alarak ¢ocugun catismalarda
bulabilecegi ¢oziim yollarini genisletebilir, soyut zekasina katki saglayabilir. Belki de boylece giiniimiiz
insaninin gelistirmeye calistig1i yaratici, sorun-¢oziicii insan niteligi de desteklenir. Ayrica okuma
siirecinde kitaplardaki icerik {izerine yapilan konugmalarla ¢ocugun elestirel yam uyarilarak okur geng
yasta elestirel diisiinceyle tanistirilabilir.

Cocuk yazininin ¢ocugun duygusal diinyasi lizerinde de iglevi vardir. Karakterlerle empati kurmak, taraf
tutmak/kars1 durmak, catismalarda yasanan duygularin betimlenmesi ¢ocugu duygusal yénden uyarir,
etkiler, ona kendi duygularini ifade etmede yeni yontemler sunar. Bu islevler okuma siirecinin nasil
yiiriitiildiigiiyle ¢ok ilgilidir. Sosyallesmeyi de bu siirecin uzantisi olan bir islev olarak gorebiliriz. Cocuk
sosyal ortamda karsilagabilecegi sorunlari ve bunlarin ¢6ziim yollarini kitaplarda énceden gozleyebilir.
(Bu son iki iglevi egitim-0gretim iglevine dahil etmek de miimkiin ancak 6zellikle resimli kitaplarda bu
son ikisi, kitab1 okuyan kiginin yonlendirmesine bagh oldugu icin ayrica ifade etmekte fayda var).
Dahasi, kitabi okuyan kigiyle gecirilen zaman bile bir tiir sosyallesmedir.

Cocuk kitaplarinin eglendirici islevi, ashnda en onemli islevdir. Bu iddiadaki ilk savunma, kitabin
eglenceli olmazsa okunmayacagidir. Okunmayan bir kitapta diger islevlerin hicbirine ulagilamaz. Ikinci
savunma ise ¢ocuklara kitap okuma ediminin kitap okuma aligkanligi kazandirma amaciyla ilintili
olmasidir. Kitapla yasanan deneyimin eglenceli olusu, bu deneyimi tekrarlama istegini koriikleyecektir.
Dahasi ¢ocuk gelisimi alaninin 6nemli bulgularindan biri cocuklarin mutlu ve neseli oldugunda ¢ok daha
iyi 6grendigi, davrandig ve diisiindiiglidiir ki bu ¢cocuk kitaplarinin diger biitiin iglevlerini destekler.

Sonug olarak ¢ocuk yazininin islevleri egitmek-6gretmek-bilgilendirmek, duygusal gelisime katki
sunmak, sosyallestirmek, yaraticilik asilamak ve eglendirmek olarak 6zetlenebilir. Bu islevlerin hepsinin
her kitapta bulunmasi beklenemez. Ancak bir kitabin bu islevlerden hangisini/hangilerini
bulundurdugu ya da hangi islevinin agirhikta oldugu cevirmenlerin geviri siireci 6ncesi saptamalari
gereken konulardan biridir.

2. Cocuk yazim cevirisine yaklasimlar

19. Yiizyila kadar giiniimiiz tanimiyla soziinii ettigimiz ¢ocuk yazini heniiz ¢cok yaygin degildir. Cocuklara
anlatilanlar genellikle s6zlii gelenegin bir iirliniidiir. Halk 6ykiileri, ninniler, tekerlemeler, sGylenceler,
peri masallar1 bunlardan bazilaridir. Aydinlanma Caginda ¢ocuk yazininin gelisimi de ivme kazanir.
Ancak bu donemdeki akilcilik ilkesi, egitime sert bir didaktizm ile yansimais, ahlaki degerler ve 6greticilik
on plana cikmustir. Gillian Lathey, 1825’lerden baslayarak Ingiltere’deki ceviri cocuk yazim kitaplarmin
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onsozlerini inceledigi “The Translator Revealed: Didacticism, Cultural Mediation and Visions of the
Child Reader in Translator’s Prefaces” [“Cevirmen Sahnede: Cevirmen Onsozlerinde Didaktiklik,
Kiiltiirel Arabuluculuk ve Cocuk Okur Tahayyiilleri”] adli makalesinde vurgunun 6greticilikte oldugunu
ve bu ugurda cevirmenlerin genellikle erek normlar odakli uyarlama stratejisini benimsedigini tespit
etmigtir.

Telifli yazarlarin ve 6zgiin anlatilarin pedagojideki gelismelere kosut olarak artmasiyla cocuk yazini,
hem yazin diinyas1 arastirmacilari hem de geviribilim arastirmacilar1 icin 6énemli bir alan haline
gelmigstir. 1900’lerin ortalarinda, ¢ocuk yazini gevirisine yaklasimlarin cgeviribilimdeki ilerlemelere
paralellik sergiledigini gorebiliriz. “Ceviriler nasil olmahdir?” sorusundan baslayip “Ceviriler nasildir?”
sorusuna gecis; durumun tespitinden sonra “Ceviriler neden boyledir?” gibi elestirel sorularin
sorulmasiyla glintimiiz tablosu ortaya ¢ikmigtir. Dil ve dilbilim odakh yaklasimlarda kaynak metin ve
erek metin arasinda bir esdegerlik aranmaya calisilmig, bunun dereceleri normatif ya da betimleyici
caligmalarda incelenmistir. 1970’lerde kiiltiir donemeci ortaya ¢ikmis ve geviribilim incelemelerinde
agirlikh olarak erek odaklilik benimsenmeye baslanmigtir.

Ceviri elestirisine esdegerlik kavram {izerinden yaklagan bircok kiiltiirel doneme¢ kuramcisinin aksine,
Hans J. Vermeer’in olgunlastirdigi Skopos yaklasiminda herhangi bir geviri siirecinde cevirinin
yontemini ve stratejisini belirleyecek olan, ¢evirinin amacidir. Burada amag s6zciigi; islev ya da niyet
olarak da algilanabilir. Bu bakigla ¢evirmene bir yontem dayatilmaz; ancak ondan verdigi kararlarda
sectigi islev/amac dogrultusunda tutarl olmasi beklenir. Bu yaklasimda igkin bir esdegerlik kavrami
bulunmasa da ceviri kargilagtirilmasi erek ve kaynak metinlerin ayr1 ayr1 incelenmesinden sonra yapilir;
yani kaynak metin kendi biitiinliigii icerisinde iglevleri bakimindan; erek metin de kendi biitiinliigii
icerisinde iglevleri bakimindan incelenir ve karsilastirma/ degerlendirme/ esdegerligin incelenmesi
bunlardan ¢ikacak sonuclara gore yiiriitiiliir.

Betimleyici ¢eviribilim ekoliinde ortaya atilan Coguldizge Kuram ceviri ¢ocuk yazinm1 konusunda en ¢ok
bagvurulan arastirmacilardan Zohar Shavit’i etkilemistir. Ona gore ¢ocuk yazini, yazin geleneginde
cevresel konumdadir ve bu yiizden ¢evirmen daha serbest kararlar alabilmektedir:

Yetigkinler i¢in yazilan kitaplarin giiniimiizdeki ¢evirmenlerinin aksine, ¢ocuk yazini ¢evirmenleri
¢ok daha serbest kararlar vermektedirler. Bunun sebebi, ceviri cocuk yaziminin c¢ocuk yazim
coguldizgesindeki cevresel konumudur. Cevirmen metni degistirerek, genisleterek, kisaltarak, silerek
ya da metne eklemeler yaparak kaynak metne miidahalelerde bulunmaktadir. (Shavit 1986, 112)

Bu ‘gevresel’ durum iilkemiz agisindan gecerli midir (piyasada 6zgiin eserden cok ceviri eser mi vardir?)
sorusunun cevabi bu calismada arastirlmamis olsa da, Shavit'in saptadigl cevirmenlerin metne
miidahale etme sebepleri yerel baglamda gecerli olabilir. Shavit'in ayn1 makalesine gore miidahale
kosullar1 soyledir:

Toplumun (belli bir zamanda) egitsel agidan “cocuk i¢in iyi” diye niteledikleri dogrultusunda metni
¢ocuga uygun ve yararh hale getirmek icin; olay orgiisii, karakterler ve dili var olan toplum algisina
gore cocugun okuyabilecegi ve anlayabilecegi hale getirmek i¢in. (Shavit 1986, 112)

Shavit'in iki kosul i¢cin de toplumun algisim dikkate aldig goriilmektedir. ilkindeki endiseler uygunluk
ve yararlihik baglamindayken ikincisindekiler anlasiimak-okunabilmek iizerinedir. isvec cocuk yazim
aragtirmalarinin kurucu babasi olarak konuyla ilgili bircok calismasi1 bulunan Gote Klingberg'e gore
uyarlama, didaktiklestirme ve arindirma; ¢ocuk yazini cevirisinde c¢ok oncelerden beri var olan
stratejilerdir ve bunlarin bircok amaci ve tiirii bulunmaktadir.
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Erek odakli geviri egiliminin siki takipgilerinden Riitta Oittinen ise ¢ocuk yazini ¢evirmenleriyle yetigkin
yazini ¢evirmenlerinin ortak sorununun goriinmezlik oldugunu vurgular. Uyarlama stratejisinin ise
¢evirmeni goriiniir yaptigini; zaten cocuk yazininda cevirmenin hedef kitlesi olan ‘cocuk’a sadik kalarak
erek odakh bir uyarlama stratejisi benimsemesi gerektigini ifade eder (Oittinen 2000, 80-81).
Radegundis Stolze, cocuk yazininin cevirisinde yetigkin yazininin cevirisinden farkhh olarak
kolaylastirma, agiklama, sadelestirme gibi uygulamalarin siklikla basvuruldugundan soéz eder.
Pinokyo’nun cevirilerini inceleyip kimi sakalarin bile ac¢iklandigin tespit eden Stolze’ye gore, cocuklar
anlamaz endisesiyle basvurulan bu “kolay okunan metin yaratma ¢abasinin 6diilii cogunlukla sikici bir
erek metindir” (Stolze 2003, 209).

Jan Van Coillie, “Children’s literature in translation: Challenges and Strategies” adl1 derleme kitabinda
yaymladign “Character Names in Translation: A Functional Approach” (2006) [“Ceviride Karakter
Adlar: Islevsel Bir Yaklasim”] bashkli makalesinde cevirmen kararlarinin metnin islevini nasil
kaydirdigin1 kaynak metinlerdeki 6zel adlarin cevirileri iizerinden 6rnekler. Ona gore karakter adlarini
yerlilestirmek cocuk yazinin cevirisinde ¢ok¢a bagvurulan uygulamalardan biridir. Ancak bu islem
sonrasinda kaynak metinlerdeki bilgilendirici, egitici, duygusal gelisime yonelik, eglendirici, yaraticilik
gelistirici gibi islevlerde odak kaymasi yasanabilir. Ornegin kaynak metnin odaginda duygusal gelisimi
destekleyen ya da eglendirici islev one cikiyorken cevirmen kararlariyla bu odak bilgilendirici isleve
kayabilir.

Cocuk yazini gevirisine yonelik yaklasimlarda uyarlama ve didaktik ¢eviri kavramlar: iizerinde ¢okca
duruldugundan soz edebiliriz. Uyarlama ya da yerlilestirme dogrultusunda alinan kararlarin niyeti
cogunlukla erek kiiltiir normlarina yakin bir metni ¢ocuklara sunmaktir. Ancak bilgilendirici-egitici
islevlerin odaga alindig1 didaktik ceviride amag¢ nedir ve bu amacin sonuclar1 nelerdir? Bilgi verme
yogunlugu arttirllmig bir erek metinle acaba pedagojik olarak ne gibi sonugclara ulasilacaktir? Asagida
Julia Donaldson’in “The Paper Dolls” adli kitab1 ve cevirisi, islevsel yaklasima gore incelenecek ve
sonuclar yorumlanacaktir.

3. Julia Donaldson, “The Paper Dolls” ve “Kagit Bebekler”
3.1. Julia Donaldson

Julia Donaldson, 1948 Londra dogumlu, 1993’ten beri siir, sarki, oyun, 6ykii, resimli kitap tiirlerinde
iriinlerle cocuk yazinina katki sunmus bir yazardir. Kimi kitaplar1 animasyonlara ve sahneye
aktarilmigtir. Kitaplarin1 internet sitesinde resimli kitaplar, gen¢ okurlar, kurmaca, drama gibi
basliklara ve bunlarin altinda cesitli yas gruplarina ayrilmig olarak bulmak miimkiindiir. Bu ayrimlara
gore dili ve temalar1 degigse de Donaldson genellikle gercekiistii karakterler yaratarak hayal diinyasina
bolca bagvurmaktadir. Anlatilarinda hayvanlarla insanlarin, kimi zaman soylencesel hayali yaratiklarin
bulustugu, kimi zaman klasik oykiilere anigtirmalar tasiyan bir evren bulunur. Doga, korkular, iletisim,
acgozliiliik, paylasim, cirkinlik/giizellik gibi soyut temalar iizerine kurulu 6ykiilerinde Donaldson’in
karakterleri baslarina gelen kotii durumlardan sanslarinin, yeteneklerinin ya da zekalarinin yardimiyla;
genellikle kendi cabalariyla kurtulurlar. Oykiilerde 6liim ya da fiziksel savas yoktur; biiyiimek, bir sey
ogrenmek ya da hayal kurmak gibi konular hi¢ acgik¢a ifade edilmez. Ayn1 zamanda miizisyen olan
Donaldson oykiilerini uyakli, cogu zaman olciilii yazar. Kisa tiimceler ve karmasik olmayan bir dille
kurulu anlatilarinda s6z oyunlarina ve niikteye bolca yer verir. Kitaplarinin ¢izimlerini Axel Sheffler,
Rebecca Cobb, Anna Currey gibi sanatgilar yapmastir.
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Julia Donaldson’in resimli kitaplar1 Tiirkceye 1001 Cicek Kitaplar ve Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar:
tarafindan cevrilmistir. 1001 Cicek Kitaplar Derin Erkan adli cevirmenle calisirken Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlar1 Sevgi Atlthan, Ali Berktay, Nevin Avan Ozdemir gibi farkl cevirmenlerle calismistir. Bu
calismada Sevgi Atlihan’in gevirdigi “Kagit Bebekler” incelenmektedir.

3. 2. The Paper Dolls

“The Paper Dolls”, Julia Donaldson’in Ingilizce yazdigi ve Rebecca Cobb tarafindan gorselleri
olusturulan bir resimli cocuk kitabidir. Macmillan Children’s Books Yaymnevi tarafindan Ingiltere’de
2012 yilinda yayinlanmigtir. Kitap, yaptig1 kagit bebeklerle oynayan bir kiz cocugunu anlatir. Kagit
bebekler ve kiz kimi engeller ve zorluklarla kargilagsa da onlarla miicadele etmeyi basarirlar. Kitabin
genel olarak sundugu diisiince, kiiciik bir ¢cocugun bir kagit parcasini oyuncak haline getirip hayal
diinyasini ona eklediginde cok eglenebilecegidir. Kaynak metinde one ¢ikan iletilere gore, riskler alarak
heyecan ve eglence yasanabilir, dayanigarak tehlikeler atlatilabilir ve bu sirada kayiplar da olsa giizel
anlar bellegimizde sonsuza dek kalir. Ornegin kitaptaki kiz, kitabin sonunda anlasildig iizere
biiyiikannesini kaybetmistir ama onu belleginde yasatmaktadir. Bu noktada normal kosullarda bir ¢cocuk
icin ¢ok travmatik olabilecek 6liim kavrami, kizin oyun aracinin kaybiyla eglestirilmis ve 6len insanin
anisinl yasatma lizerinden dogallagtirllmistir. Ana konular1 dayanisma, doniisiim, kayip-kazang ve
iizlintii/korkularla bas etme yollar1 olan kitabin kaynak metni s6yledir:

There was once a girl who had tiger slippers

And a ceiling with stars on it/ And a butterfly hairslide which she kept losing
And two goldfish/ And a nice mother who helped her to make some paper dolls
They were Ticky and Tacky / and Jackie and Backie

and Jim with two noses / and Jo with the bow

And they danced / and they jumped / and they sang

And they met a dinasour/ who clawed and roared./ and said “I'm going to get you!”
But the paper dolls sang/ “You can’t get us oh no no no!”

We're holding hands and we won't let go.

We're Ticky and Tacky and Jackie the Backie

And Jim with two noses and Jo with the bow!”

And they jumped onto a bus/ And rode to a farmyard and danced with the pigs
Then they lay on a rooftop and stared at the stars/ Till a tiger slang out of his den
And he crouched and snarled / And said, “I'll lep up and catch you!”

But the paper dolls sang/ “You can’t catch us oh no no no!”

We're holding hands and we won'’t let go.

We're Ticky and Tacky and Jackie the Backie

And Jim with two noses and Jo with the bow!”

And they floated down the stairs/ And they danced round the honey pot

And kicked crumbs and explored an island

Till a fierce crocodile grinned his grin/ And gnashed his teeth

And said, “I'm coming to crunch you!”

But the paper dolls laughed and sang/ “You can’t crunch us oh no no no!”

We're holding hands and we won’t let go./ We're Ticky and Tacky and Jackie the Backie
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And Jim with two noses and Jo with the bow!”

And they hopped/ Into the garden/ and they sniffed the flowers and chatted to a ladybird
And lay down in a forest of grass

But along came a boy/ With a pair of scissors/ And he said, “I'll SNIP you!”/ And he did
He snipped them into tiny little pieces/ And he said, “You're gone forever.”

But the paper dolls sang/ “We’re not gone. Oh no no no!”

We're holding hands and we won't let go.

We're Ticky and Tacky and Jackie the Backie

And Jim with two noses and Jo with the bow!”

And the pieces all joined together and the paper dolls flew

Into the little girl’s memory/ Where they found white mice and fireworks

And a starfish soap/ And a kind granny/ And the butterfly hairslide

And more and more lovely things each day/ And each year

And the girl grew/ Into a mother/ Who helped her own litlle girl make some paper dolls

They were Poppy and Pinkie/ And Binkie the Blinkie/ And Fred with one eyebrow/ And Flo with the
bow

And they jumped/ And they danced/ And they sang
3.1.2. Kaynak Metnin incelenmesi

Kaynak metin, bicimsel acidan bakildiginda ardisik sayfalarda devam eden uzun tiimcelerden olugur.
Ses ve ritim 6geleri gozetilerek yazilmis bu anlatida aliterasyona cok sik bagvurulmustur. icerikte ise kiz
ve kagit bebeklerin eglenceli oyunlarinda karsilarina ¢ikan tehlikeler dayanigmayla atlatilmistir. Yazarin
karmasik bir bicem kullandig1 sdylenebilir. Ust diizey sozciiklere (“fierce” — “hasin”) ve egretilemelere
(“forest of grass” — “cimen orman1”) yer verilmistir. Resimlerdeki bilgiler tekrarlanmamis, duygular
dogrudan sdylenmemistir. Duygu betimlemeleri okurun (ve dinleyicinin) yorumuna birakilmistir.
Boylece kaynak metnin duygusal gelisimi destekleyici islevi belirginlestirilmistir. Kitab1 okuyan kisi ile
dinleyen kisinin okuma siirecinde iletisim kurarak, mantik yiiriiterek, duygu tanimlamalar1 yaparak,
elestirel sorular esliginde gerceklestirecegi sohbet icin yeterince olanak sunulmustur. Bunu kaynak
metnin sosyallestirici islevi olarak da yorumlayabiliriz.

Kaynak metnin odaktaki iglevi yaraticilik gelistirici islevdir. Kendi yaptig1 kagit bebekleri ve yasam
alanindaki esyalar1 kullanarak hayali bir oyun yaratir ana karakter. ikincil islevin duygusal gelisimi
destekleme islevi oldugu soylenebilir. Kagit bebeklerin karsilastiklar: engeller biiyiik, korkunc, giicliidiir
ancak karakterler dayanigsmayla bunlarin iistesinden gelirler. Sonraki 6ne ¢ikan islevin eglendirici islev
oldugu soylenebilir ¢linkii karakterler oradan oraya ziplayip dans ederek sark: séylerler. Yukarida bahsi
gecen sosyallestirici islevin de eglendirici islev kadar énem tasidig1 soylenebilir. Kaynak metinde
dogrudan egitici/ bilgilendirici islev tasiyan unsurlara rastlanmamaktadir.

3.3. Kagit Bebekler

Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlarindan Sevgi Athhan’in cevirisiyle cikan “Kagit Bebekler”in
tlimcelerinin, sik¢a kullanilan eylem bildiren yargilarla kisaltilmis oldugu gozlemlenmektedir ve bu
durum metnin devamhligin1 sekteye ugratmaktadir. Ses benzerligi, yiiklemdeki zaman ekleriyle
kurulmugtur ki bu durum ses benzerliginin ¢esitliligini kisitlamaktadir. Kaynak metinde géze ¢arpan
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egretileme cevrilmemis, karmagik sayilabilecek sifatlari yerine “biiyiik”, “kocaman”, “eglenceli” gibi
basit sifatlar tercih edilmistir. Biitiin bu se¢imlerle erek metnin bigimsel olarak daha basit, bicemsel
olarak daha az yazinsal oldugu sdylenebilir. Kavramsal acidan bakildiginda ise duygularin dogrudan
tanimlandigy, erek kiiltiirdeki cocuk okurlara korkutucu gelebilecegi varsayilan kimi unsurlarin elendigi,
erek kiiltiirde kabul gérmeyen ya da diglanan kimi unsurlarin aktarilmadig gézlemlenir. Dolayisiyla
kavramsal acidan da bir sadelestirme s6z konusudur. Ancak erek metin yine de kaynak metinden daha
uzundur. Bu da kimi eklemeler yapildigini1 géstermektedir.

Erek metnin islev odaklari, 6nem ve yogunluk sirasina gore degerlendirilecek olursa egitici/
bilgilendirici islevin 6n planda tutuldugu goriilmektedir. Duygusal gelisimi destekleyici ve sosyallestirici
islevlere agik¢a ket vurulmustur. Yaraticihig tesvik edici islev, kaynak metinde hem igerik hem de
bicemle saglanmistir. Icerikle ilgili kisim konu/ baglam aktarildig: icin korunmusken bicemle ilgili kisim
aktarilamamigtir. Kavramsal ve bicemsel sadelesme, ses unsurlarinin ¢evrilememesi, bunlara ek olarak
kitabin uzamasiyla metnin eglendirici islevi de indirgenmistir. Asagida bu islev kaymasinin hangi ceviri
secimleri iizerinden gerceklestigi 6rneklendirilmektedir.

3.4. Islev Kaymasima Ornekler

Kitabin girisinde, ana karakterin iki kirmiz1 balig1 vardir ancak erek metne kizin bu iki balig1 asla
unutmadigy, her giin besledigi eklenmistir. Ayrica kaynak metindeki kizin ona kagit bebek yapiminda
yardimeci olan bir annesi varken erek metinde kizin en sevdigi seylerden biri annesiyle birlikte kagittan
bebekler yapmaktir. Hemen sonrasinda, kagit bebek yapimaiyla ilgili bilgi eklenmistir: “Beyaz bir kagit
parcas1 alir, cocuk makasiyla keserek bebek sekilleri ¢ikartirdi. Sonra da her biri bagka bebek olacak
sekilde onlar1 boyardi.” Cevirmen erek kiiltiirde kagit bebek yapiminin ¢ok yaygin bir ugras olmadigi
diisiincesiyle ek bilgi verme ihtiyaci hissetmis olmalidir. Yine erek metinde bir sifat eklenerek bu kagit
bebeklerin isimlerinin eglenceli oldugu yoniinde yonlendirme yapilmistir: “Bebeklere eglenceli adlar da
vermisti”. Kaynak metinde kiz bebeklerle dans edip hoplar ziplar, sark: soyler ancak erek metinde kiz
“kagit bebekleriyle oynamay1 ¢ok seviyordu” denir. Yani hem duygu dogrudan tanimlanmistir hem de
kaynak metinde kéagit bebekler oyunun etkin bir parcasiyken erek metinde ana karakterin oyuncag:
olarak tanitilmigtir. Boylece duygusal gelisim destekleyici, sosyallestirici ve yaraticilik giidiileyici iglevler
indirgenmistir.

Kaynak metinde karakterler oyunun akisinda kimi tehlikelerle karsilasirlar. ilk tehlike olan dinozor,
kaynak metinde fiziksel olarak betimlenmemisken (zaten resimlerde neye benzedigi goriinmektedir)
erek metinde bir 6n bilgiyle bu tehlikenin olumsuz bir durum oldugu sezdirilir: “Sonunda olan oldu”.
Ayrica dinozor biiyiik, mavi gibi gorselleri aciklayic1 sozciiklerle betimlenir. Boylece duygusal gelisim
destekleyici ve sosyallestirici islevler indirgenir. Kitap boyunca sikca tekrarlanan nakarat kisminda
kaynak metne gore kagit bebekler el ele tutusup hig birbirlerini birakmazlar, sark: séyleyip dans ederek
tehlikeden kacabilirler. Oysa erek metinde hi¢ korkmayan, cesur, akilli gibi sifatlar eklenmistir kagit
bebeklere:

“Ama kagit bebekler hic korkmadilar/ Hep birlikte sarki sdyleyip dans ettiler/ Bizi yakalayamazsin!
/Bizim gibi hoplayip ziplayamazsin! /El ele tutusuruz ve asla birakmayiz. /Higbir seyden korkmay1z!
/ Herkes bilir bizim ne kadar cesur oldugumuzu. /Saskin Taskin, Hiilya ile Fulya, iki burunlu Can ile
fiyonklu Canan’in ¢ok akilh oldugunu!”

Burada eglendirici ve duygusal gelisimi destekleyici islevler, ¢evirmen tarafindan dogru oldugu
diisiiniilen duygu ve tutumlarin dogrudan dayatilmasiyla egitici isleve doniistiiriilmiigtiir. Kitabin

Adres | Adress1
Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati | Kirklareli University, Faculty of Arts and Sciences, Department of
Boliimii, Kayali Kampiisii-Kirklareli/TURKIYE | Turkish Language and Literature, Kayali Campus-Kirklareli/ TURKEY
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com



282 / RumeliDE Journal of Language and Literature Studies 2018. Special Issue 4 (August)

When Julia Donaldson was in Turkish Language / A. Vardar Okur (p. 274-285)

baslangicindaki sorumluluk duygusu asilama c¢abasina korkusuz, akilli, cesur bir cocuk modeli ¢cizme
cabalar: da eklenmistir.

Sonrasinda, karakterlerin bindigi otobiis kaynak metinde betimlenmemigken erek metinde “biiyiik”
olarak betimlenmistir. Bu otobiisle gidilen ¢iftlikte karakterlerin domuzlarla dans ettigi yazilmigken erek
metinde bu hayvanin adi bulunmamaktadir. “Ciftlikte ¢ok eglendiler, ciftlik hayvanlariyla oynayip dans
ettiler.” Deneyimin eglenceli oldugu erek metinde dogrudan verilen sifatla sabitlenmistir. Cevirmen erek
kiiltiirel normlarda domuzun cok sevilmeyen bir hayvan oldugunu bilmektedir ciinkii Islam inancina
gore domuz eti yenmesi yasaktir. Burada, gorselin izin verdigi 6lciide miidahalede bulunarak belki de
metnin Islam inancina yakin yetiskinler tarafindan dislanmamasi icin cabalamistir cevirmen. Biiyiik ve
eglenceli gibi sifatlarin tekrariyla duygu betimlemesi yapilmis, duygusal gelisim destekleyici islev
boylece azaltilmistir.

Kaynak metinde karakterler bir ¢atiya ¢ikip yildizlar: seyrederler ancak erek metinde bu ¢atinin “bebek
evinin catis1” oldugu bilgisi verilmistir. Gorsel olarak verilen metinde zaten bulunan bilgi
tekrarlanmigtir. Belki de gorselleri iyi takip etmeyen bir cocugun gercgek bir evin ¢atisina ¢ikmay: aklina
koymasi ¢evirmen tarafindan engellenmek istenmistir. Aslinda bu sekilde hayal giicii de kisitlanmais,
yaratici igleve ket vurulmustur. Burada cevirmenin olas1 korumaci ¢ocuk yetistirme egilimleri etkili
olmug da olabilir. Karakterlerin kargilastigi kaplan yine kaynak metinde betimlenmemigken erek
metinde “kocaman” olarak aciklanmistir. Bu acgiklamalarla yaratic1 ve duygusal gelisimi destekleyici
islevler arka plana itilmistir.

Sonra, kaynak metinde kagit bebekler kiz cocugunun kahvalti tabagindaki ekmek kirmtilarim
tekmelemektedir ancak erek kiiltiirde bu kabul gorecek bir davranig olmadigindan cevirmen kendi
kiiltiirel normlariyla metne ikinci kez kiiltiirel bir sansiir uygulayarak ekmek kirintilarin1 bebeklere
tekmeletmez, inceletir. Karakterlerin bu olgun ve 6l¢iilii davranisi metnin eglendirici islevini bir hayli
geriye atmaktadir.

Karakterlerin karsilarina ¢ikan bir engel de kaynak metinde “korkung” olan ama erek kiiltiire “yemyesil”
olarak taginmig bir timsahtir. Cevirmen bu s6zciigiin ¢cocugu duygusal acidan olumsuz etkileyecegini,
gerecegini, onu gercekten korkutacagini diislinmiig olabilir. Ancak kaynak metnin iglevi de bu tiirden
bir gerginligin simiilasyonunu kurmacada yasatarak ¢ocugun korkmay1 normallestirmesi; yani cocugun
duygusal olarak kendini geligtirmesidir. Giizel soyleme, “hiisn-ii talil” ya da “euphemism” diye
adlandirabilecegimiz bir teknikle cevirmen kaynak metindeki bu islevi azaltmistur.

Kaynak metinde kéagit bebekler ¢imlerde yiiriir ancak ¢imler kagit bebekler icin agac kadar biiyiiktiir,
zaten yazar tarafindan bu ortam “cim ormani” seklinde bir egretilemeyle betimlenmigtir. Cevirmen ise
bu karsilig: fazla yabancilagtirilmis bir secenek olarak ve belki de kavramsal olarak fazla yiiklii buldugu
i¢in sadelestirir: “Otlarin arasinda yiiriidiiler, ¢igekleri kokladilar. Bir ugur bocegiyle sohbet ettiler.
Sonra da cimenlerin iistliine uzandilar.” Burada yiiklemlerle oyun duraksatilmakta, hayal giiciinii
zenginlestirici sesler elenmektedir. Metnin yazinsallig1 indirgenerek bicem basitlestirilmektedir.

Son tehlike, kaynak metne gore kagit bebekleri makasla paramparca eden bir ¢ocuktur. Ardindan da
cocuk “iste simdi sonsuza dek bittiniz” gibi bir sey sdyler. Bu durum ¢evirmene gore bir ¢cocuk tarafindan
duygusal olarak kabul edilmesi ¢ok zor gelmis olmali ki ¢ocugun yaramaz oldugu bilgisi énceden
verilmis, yaptig1 yaramazlik yine giizel sdyleme teknigiyle yamusatilmistir: “Ancak kisa siire sonra
yaramaz bir ¢ocuk geldi. / Elinde bir makas vardi. ‘Sizlerden konfeti yapacagim!” dedi. / Sonra da
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dedigini yapti. / Biitiin bebekleri minik parcalara boldii ve riizgara savurdu. / ‘Cok giizel konfeti
oldunuz!’ dedi.”

Kagit bebeklerin giderek biiyiiyen catismalarindan sonuncusu olan bu durum, anlatinin da doruk
noktasidir. Kagit bebekler yine sarki soyleyip dans ederek kizin hayal diinyasinda/ belleginde
birlegiverirler. Oysa cevirmen kagit bebeklerin iiziilmedigine vurgu yapma ihtiyaci hissetmis, yine
okurda olusacak duyguyu sabitlemeye calismistir: “Kagit bebekler iiziilmiis gibi gortinmiiyorlardi. /
Tekrar sark: s6ylemeye bagladilar.”

Cevirmen kizin bellegindeki anilarin betimlemesinde de kaynak metinde bulunmayan kimi sifatlar
kullanmigtir. Burada kagit bebeklerin buldugu seyler harikadir, her giin harikadir, boylece eglenceli
yillar gegirirler. Kaynak metinde bulunmayan bu sifatlar aslinda baz {iziicii seylerin de var olabilecegi
ima edilen bellegi tamamen olumlu bir yer olarak gostermektedir. Cevirmenin basvurdugu giizel
soyleme teknigiyle travmatik durumun yumusatilmasi, kaynak metindeki duygusal gelisimi destekleme
ve hayal gliciinii, yaraticilig1 gelistirme islevlerini indirgemistir.

4. Sonug

Sonug olarak kaynak metnin odaginda goriinen yaraticilik giidiimleyici, duygusal gelisimi destekleyici,
sosyallestirici, eglendirici islevler ikincil plana atilarak egitici-Ogretici-bilgilendirici islev odaga
yerlestirilmistir. Korumaci bir yaklasimla metnin bicemsel zenginligi indirgenmis, erek kiiltiire ait
degerlerin 6n planda tutulmasiyla metne cevirmen tarafindan 6z-sansiir uygulanmgstir. Ote yandan
eklemelerle metin uzamis, boylece cocuklarin dikkat siireleri g6z 6niinde bulunduruldugunda okunmasi
daha zor bir metin ortaya ¢ikmistir. Ses benzesmelerinin aktarilmamasiyla metin sesli okunmak icin
daha az ilgi cekici hale gelmistir. Okuma siirecinde ¢ocugun duygu durumunda biiyiik degisimler
yasatmama dogrultusunda tedbirli davranilmig, boylece anlatidaki heyecan unsurlar1 azaltilmigtir.
Sonug olarak eglendirici islev acgik¢a indirgenmigtir.

Yukarida sozii edilen ¢eviri ¢ocuk yazinina iligkin yaklagimlar 1s181inda diisiiniildiigiinde, Sevgi Atlithan’in
geviri kararlar1 Gillian Lathey’in altim ¢izdigi didaktik ceviri yaklagimiyla 6rtiismektedir. Erek metnin
ana karakteri araciligiyla okurlara (ya da dinleyicilere) sorumluluk duygusu asilanmaya, kagit bebek
yapimi konusunda bilgi aktarilmaya, akill, cesur, korkusuz olunmasi konusunda dogrudan yénlendirme
yapilmaya ¢alisilmaktadir. Bu ugurda metnin islev odaklar1 kaydirilmistir. Cevirmenin pedagojik olarak
dogru bulmadig1 ya da erek normlarda kabul gormeyecegini diisiinerek aktarmadigi unsurlar, erek
odakl bir ceviri anlayisindan yana oldugunu gosterir. Ote yandan bu derece miidahaleci bir ceviri
siirecini goze almasi, goriiniir bir cevirmen olma ¢abasi seklinde de yorumlanabilir.

Sevgi Atlthan'in bu cevirisindeki islevi kaydirma karari, ilgili ¢eviriyi “kotii” ya da “yanlhs” bir ceviri
yapmaz. Islevsel yaklasima gore cevirmen, bilincinde ve sorumlulugunda oldugu siirece ceviri
kararlariyla kaynak metnin iglevini doniistiirebilen uzman kisidir. Bu yaklasimin geviri elestirisi
yontemini gelistirmis olan Hans J. Vermeer’e gore ceviri elestirisinde islevsel esdegerlik arama ¢abasi
bos bir ¢abadir. Banu Telioglu'nun Vermeer’in bir bildirisinden durumu tespiti soyledir:

“Kurame1 ‘Cevirinin Dogas1’ (2004) bashkl bildiri metninde kiiltiir kuramecilarinin getirdigi en biiyiik
yeniliklerden biri sayilan ‘islevsel esdegerlik’ kavramini elestirerek ceviride islevler arasinda bir
0zdesligin, bir esdegerligin ya da en azindan yakin bir benzerligin yakalanmasi gerektigini ortaya
koyan ¢eviri modelinin yanhs oldugunu ileri siirer.” (Tellioglu 2018, 200)
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Ancak cevirmenin, yukarida da sozii edildigi gibi, kaynak metnin islev odaklarindaki kaymanin
bilincinde ve sorumlulugunda olmasi gerekmektedir. Atlihan bu ¢evirisini egitici, 6gretici, bilgilendirici
islevde odaklarken sikici, s1g, korumaci ¢ocuk yetistirme yaklasimlar1 dogrultusunda bir erek metin
hedeflemis olabilir mi? Yoksa icgiidiisel olarak ve erek kiiltiirdeki normlarin kendi geviri bilincinde
yarattig1 bakisla mi1 hareket etmistir? Ceviri siireci 6ncesinde hedef kitlesini kimler olarak belirlemistir?
Bu belirlemede yayinevinin bir miidahalesi olmus mudur? Cocuk yazini ¢evirisinin elestirisi, en azindan
yerel baglamda bu tiir sorularin farkli metinlere, cevirmenlere ve yaymevlerine sorulmasini
beklemektedir.

Cocuk yazini cevirisinin zorluklari, yetigkin yazininin ¢evirisinden az degildir. Ceviri 6ncesi siirecte karar
verilmesi gereken bircok degisken vardir. Bu yaziya konu olmus 6rneklemde bu degiskenlerden egitici-
Ogretici-bilgilendirici bir erek metin ortaya koyma cabasi en baglayici unsur olmustur. Bu ¢abanin
sonucu da yukarida saptanmigtir. Cevirmen, erek kiiltiirdeki cocuga kitap okuma ediminin eglendirici,
yaraticihk asilayici, duygusal gelisimi destekleyici, yazinsal farkindaliklar1 arttirici islevlerinin
ebeveynler i¢in cok gecerli olmayacagini varsaymis olabilir. Erek kiiltiirdeki korumaci ¢ocuk yetistirme
yaklagiminin yaygimligini diisiinerek metinde iistii kapali ya da eksik buldugu kimi icerigi agiklamis ve
eklemis, ¢cok tehlikeli bulduklarini yumusatmis ya da ¢ikarmistir.

Biitiin bu kararlar, okul 6ncesi resimli ¢ocuk kitaplarinin ¢evirisinde hedef kitleyi cocuk olarak taniyan
bir pedagojik ceviri2 yaklasiminin ortaya atiip atilamayacag1 sorusunu giindeme getirebilir. Kaynak
metnin ‘cocuklar anlasin diye’ basitlestirilirken yazinsal karmagikliginin feda edilmesi ya da ‘cocuga
zarar vermesin’ endisesiyle yumusatilirken anlatisal derinliginin feda edilmesi pedagojik bir bakigla
uzman cevirmenler tarafindan dengelenebilir unsurlardir. Bildirinin basinda s6zii gectigi gibi bu alan,
basindan sonuna cocugu hedef alan ancak bir¢ok uygulamasinda cocuktan uzaklasip yetigkin
kararlarina bogulan bir alandir. Pedagojideki giincel yaklasimlarla, yerele 6zgii durumlari da goz 6niinde
bulundurarak ve erek-kaynak odagindan ¢ok iglev odag: lizerinde karsilikli metin incelemeleri yaparak
geviri cocuk yazin elestirisini ve gocuk yazini cevirilerini daha olumlu bir noktaya tasimak olas1 ve
yerinde bir ¢abadir.
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