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Oz

Son derece hizla ilerleyen teknolojik gelismelere paralele olarak giiniimiiz diinyasinin kars: karsiya
kaldig1 sorunlar, krizler ve tehditler de cogalmakta ve derinlesmektedir. Bu durum hem ulusal hem
de uluslararas1 yayin organlarinin dikkatini cekmekte ve giindemini iyice mesgul etmektedir. Bu
anlamda toplumun farkh kesimlerince gesitli glincel konular hakkinda tartisma, fikir aligverisi ve
muhakeme imkani sunan televizyon kanallar1 yeni medyanin dinamik o6zelliklerine karsin hala
onemini korumaktadir. Farklh meslek gruplari ve diinya goriislerine sahip kisiler miinazara
formatinda yapilandirilmis tartisma programlar araciligiyla cesitli giincel konular tizerinde akil
ylirlitme, tartisma, delile dayali savunma ve elestiri gibi yollarla dogru bilgiyi edinmeye ve gercegi
ortaya cikarmaya calismaktadir. Bu calismanin amaci, Tiirkiye'deki televizyon kanallarinda
yaymlanan siyasi icerikli tartisma programlarinin bigimsel o6zelliklerini ortaya koymaktir. Bu
dogrultuda, aragtirmanin kuramsal cercevesini olusturmak iizere oncelikle Platon’un diyalektik
kavrami temel alinmig; kavramin tarihsel siireg igerisindeki anlami, gecirdigi doniisiimler, antik, orta
ve modern ¢ag filozoflarinin yaklagimlar ile miinazara gelenegi baglaminda kapsaml bir literatiir
taramasi gerceklestirilmistir. Aragtirmanin uygulama asamasinda ise, 25 Mart—2 Haziran 2025
tarihleri arasinda ulusal televizyon kanallarinda yayinlanan siyasi igerikli 43 tartisma programi
rastgele ornekleme yontemiyle secilmistir. Segilen programlarin bicimsel 6zellikleri nicel igerik
analizi yontemi kapsaminda sentaktik ¢éziimleme teknigiyle incelenmistir. Veri analizi siirecinde
Microsoft Office programlar1 kullanilmistir. Elde edilen bulgular, Tiirkiye'deki siyasi tartigma
programlarinin moderator yapilari, konuk profilleri ve oturum diizenlerine iliskin dikkat cekici

bicimsel 6zellikleri ortaya koymustur.
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An Evaluation on the Stylistic Features of Political Discussions on Turkish
Television Channels3

Abstract

In parallel with the rapidly increasing technological developments, the problems, crises and threats
faced by today's world are also increasing and deepening. This situation attracts the attention of both
local and national media outlets and occupies their agenda. In this sense, television channels, which
offer the opportunity for discussion, exchange of ideas and reasoning about various current issues for
different segments of society, still maintain their importance despite the dynamic features of the new
media. People from different professional groups and worldviews try to obtain correct information
and reveal the truth through discussion programs structured in the debate format, through reasoning,
discussion, evidence-based defense and criticism on various current issues. The purpose of this study
is to reveal the formal characteristics of political debate programs broadcast on television channels
in Turkey. To this end, Plato's concept of dialectic was primarily used to establish the theoretical
framework of the research. A comprehensive literature review was conducted on the meaning of the
concept throughout history, the transformations it underwent, the approaches of ancient, medieval,
and modern philosophers, and the tradition of debate. In the application phase of the research, 43
political debate programs broadcast on national television channels between March 25 and June 2,
2025, were selected using random sampling. The formal characteristics of the selected programs were
examined using syntactic analysis within the scope of quantitative content analysis. Microsoft Office
programs were used in the data analysis process. The findings revealed noteworthy formal
characteristics regarding the moderator structures, guest profiles, and session arrangements of
political debate programs in Turkey.
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Giris

Insanoglu tarih boyunca varolugsal bir miicadele icerisinde olmus; bu miicadele sirasinda hem kendisini
hem de icinde bulundugu diinyay1 anlama, anlamlandirma ve doniistiirme cabasi gostermistir.
Baslangicta hayatta kalma gilidiisiiyle sekillenen bu ¢aba, zaman icerisinde biling diizeyinin artmasiyla
birlikte merak, 6grenme, bilgiye ulasma ve yeni bilgi liretme bicimlerine evrilmistir (Popper, 2002, s.
15). Insan, hem kendi i¢ diinyasinda yasananlar1 hem de dis diinyada meydana gelen olaylar1 kavramak
icin temel olarak ii¢ yonteme bagvurmustur: bireysel deneyime dayali deneme-yanilma, bagkalarinin
aktardig bilgiden faydalanma ve mantiksal ¢ikarim yoluyla akil yiiriitmedir.

Bu baglamda Antik Yunan diisiincesi, insanin bilgiyi nasil elde edebilecegi sorusuna yonelik sistematik
yaklagimlar gelistirmistir. Bu yaklasimlar arasinda Sokratik yontem onemli bir yer tutmaktadir.
Sokrates tarafindan gelistirilen bu yontem, diyaloga dayal bir sorgulama teknigi olup bireyin diisiinsel
yanilgilarim fark etmesini ve dogru bilgiye ulagsmasini amacglamaktadir (Brickhouse & Smith, 1994, s.
72). Sokratik yontem yalnizca bilgi edinmenin degil, ayn1 zamanda elestirel diisiinme, kavramsal analiz
ve tutarh akil yiiriitmenin bir araci olarak da kabul edilmektedir (Paul & Elder, 2006, s. 6). Sokrat'in
diyalog yontemi, bireyin kendi diistincelerini sorgulamasina, inanclarin1 temellendirmesine ve karsit
fikirlerle ylizlesmesine imkan tamimaktadir. Bu yoniiyle yontem, pedagojik acidan da degerlidir;
ozellikle cagdas egitimde elestirel diisiinme becerilerinin gelistirilmesinde 6nemli bir arac olarak
goriilmektedir (Lipman, 2003, s. 25). Dolayisiyla Sokratik yontem, yalnizca Antik Cag’a 6zgii bir
diisiinme bi¢imi degil, aym1 zamanda gilinlimiiz diislince sistemlerinin de temel yap1 taglarindan biridir.
Sokrates'in ortaya koydugu bu sorgulama yontemi, yalnizca felsefi diisiincenin degil, ayn1 zamanda
bilimsel diisiincenin gelismesinde de belirleyici bir rol oynamigtir. Platon’un diyaloglarinda bu yonteme
genis yer verilirken, Aristoteles ise mantiksal akil yiiriitmeyi daha sistematik bir sekilde gelistirerek
yontemi kurumsallagtirmistir (Kenny, 2012, s. 101).

Ilerleyen dénemlerde Sokratik yontem, yalnizca Sokrates’in yasadig1 donemle siirh kalmamuis; sonraki
yiizyillarda pek cok diisiiniir ve yazar tarafindan benimsenmis ve gelistirilmistir. Ozellikle Platon’un
eserlerinin neredeyse tamami, diyalog formunda yazilmisg olup bu yontemin sistematik bir sekilde
uygulanmasina olanak saglamistir (Brickhouse & Smith, 1994, s. 91). Ksenophon da Sokrates'in
diisiincelerini aktardigi eserlerinde, 6zellikle Anabasis ve Hatiralar adli metinlerinde, diyalog teknigine
kismen bagvurmustur (Dorion, 2006, s. 38). Ayn1 gelenegin Roma dénemindeki temsilcilerinden biri
olan Cicero, De Re Publica (Devlet Uzerine) adli eserinde Sokratik yontemi kullanarak devlet, adalet ve
erdem iizerine yapilan tartismalar1 diyalog bi¢ciminde aktarmistir (Cicero, 1998, s. 55). Islam diisiince
geleneginde ise Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig adl eseri, devlet yonetimi, ahlak ve toplum diizeni
iizerine sekillenen didaktik diyaloglar icermekte ve bu yoniiyle Sokratik yontemin izlerini tagimaktadir
(Yusuf Has Hacib, 2011, s. 77). Modern donemde ise George Berkeley’'in Three Dialogues Between Hylas
and Philonous (1713) adli eseri, madde ve algi iizerine yapilan tartismalar1 Sokratik tarzda yiirtitmistiir
(Berkeley, 2008, s. 12). Benzer sekilde, David Hume’un Dialogues Concerning Natural Religion (1779)
adl eseri de Tanr1'min varligina dair farkh goriisleri catistiran diyaloglar araciligiyla felsefi sorgulamalar
sunmustur (Hume, 1990, s. 28).

Giinlimiiz diinyasinda ise her gecen giin artmakta olan gelisim, degisim ve catismalar, ulusal ve ulusalar
medya kuruluslar tarafindan yakindan takip edilmektedir. Bu baglamda televizyon kanallar1 ve video
paylasim siteleri dijitallesmenin de etkisiyle toplumun farkli kesimlerine cesitli giincel konular hakkinda
tartisma ve muhakeme imkani sunmaktadir. Boylelikle farkli meslek gruplari ve diinya goriislerine sahip
kisiler miinazara formatinda yapilandirilmis programlar araciligiyla cesitli giincel konular iizerinde akil
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yiiriitme, tartisma, delile dayali savunma, retorik, elestiri, fikir degis tokusu gibi yollarla dogru bilgiyi
(hakikati) bulmaya ve gercegi ortaya cikarmaya calismaktadir. Son zamanlarda hem ulusal hem de
uluslararasi Olcekte cok onemli gelismeler ve sorunlar yasanmaktadir. Bu gelismelere paralel olarak
Tiirk televizyon kanallarinda siyasi icerikli tartisma programlar 6nemli bir yer tutmaktadir. Cogu prime
time saatlerinde yayinlanan tartisma programlarinda ulusal ve uluslararasi konular farkli meslek sahibi
konuklar tarafindan uzun uzun ve farkli yonleriyle tartisilmaktadir. Bu baglamda televizyon
kanallarindaki siyasi tartisma programlarinin incelenmesi, aragtirilmasi ve bigimsel 6zelliklerinin
ortaya konulmasi hem izleyici kitle hem medya mensuplar1 hem de medya arastirmacilar1 agisindan
onem arz etmekle birlikte Tiirk televizyon kanallarinda yayinlanmakta olan siyasi tartismalar hakkinda
belli ipuglar1 sunacaktir.

Diyalektikten Miinazaraya

Diyalektik kavrami, felsefenin tarihiyle paralel bir gelisim gostermistir. Bu baglamda, felsefe tarihinin
biiyiik o0lciide Platon’'un metinlerine diisiilen dipnotlar araciligiyla sekillendigini ifade etmek
miimkiindiir (Ege, 2005, s. 576). Yunanca kdékenli “dia” (ayirma, parcalama, ardindan siiriiklenme ve
kat ederek ilerleme) ve “Logos” (s0z, akil ve us) sozciiklerinin birlesiminden olusan diyalektik, Platon’un
yonteminde soru-cevap yoluyla aklin pesinde ilerlemeyi ifade etmektedir (Bailly, 1895, s. 3). Bu
baglamda Platon, logos’un gercek anlamini retorikten ayirarak, onu akil iceren, uslu ve dogru soyleyis
olarak felsefenin merkezine yerlestirir (Cassin, 2006, s. 18). Boylelikle diyalektik, soru ve yanitla
ilerleyen bir bilgi edinme yontemi olarak ortaya ¢ikmis ve 6zellikle Kratylos adli eserde bu yontem agikg¢a
vurgulanmistir (Platon, M.O. 4. yiizy1l).

Platon’un Gorgias’ta ele alinan “belagat” (retorikos) kavrami, 6zellikle konugsmanin becerikli ve etkileyici
kullanimi baglaminda tartisiimaktadir. Bu baglamda, belagat, dinleyiciyi etkileme ve tistiinliik saglama
amaci giiden bir séylem sanati olarak tanmimlanir. Ancak Platon, bu séylem sanatini elestirir; logosun
yalmizca etkileyici ve hayranlik uyandiran bir arac olarak kullanilmasina karsi ¢ikar (Ege, 2005, s. 570—
584). Ona gore, logos, basit bir arac ya da kendi disindaki amacglara hizmet eden bir “usak” olarak
indirgenmemelidir. Aksine, logos, gercegin ve hakikatin agiga ¢ikmasini saglayan akilsal bir diizen ve
alan olarak goriilmelidir. Bu nedenle Platon’a gore belagat, gercek anlamda bir sanat olmayip, bir tiir
dalkavukluk olarak goriiliir lakin hakikati agiga ¢ikaran bir yontem degildir. Buna karsilik, Platon logosu
sadece bir ara¢ olmaktan ¢ikarip, aklin etkin oldugu ve dogru, uslu énermelerin dile geldigi bir alan
olarak konumlandirir. Logos, akil ve usun egemen oldugu bir diizlemi temsil eder. Ancak bu diizlemin
aciga cikmasi igin 0zel bir yontem gerekir; Platon bu yontemi diyalektik olarak tamimlar. Diyalektik
yontem, uzun ve karmasik soylevler yerine, mantiksal, uyumlu, kisa ve 6z tlimcelerden olusan 6nermeler
zincirine dayanir (Platon, 2004, s. 85).

Platon Devlet'te diyalektigi bilgi edinme yontemleri baglaminda detayl sekilde ele almakta ve bilgi
edinmenin iki farkli yonteminden s6z etmektedir: birincisi, geometri ve aritmetik gibi aksiyomatik
bilimlerin kullandig1 varsayimlar iizerine kurulu ¢6ziimlerdir; bu bilimler, kabul ettikleri varsayimlarin
otesine gecemezler ve kendilerine ya da basgkalarma bu varsayimlar i¢in hesap vermek zorunda
degillerdir; ikincisi ise diyalektik olarak tanimlanmaktadir. Bu yontemde akil, varsayimlar1 mutlak ilke
olarak degil, yalnizca dayanak olarak gormekte ve bu dayanaklarin tizerinde yer alan daha kapsamli bir
biitiine (hakikat) ulasmayr amaclamaktadir (Ege, 2005, s. 580). Diyalektik, “sam1” ile “kavrama”
arasinda yer alan ve hakikatin kavranmasini saglayan iistiin bir bilgi bicimidir (Lalande, 1968, s. 78).
Devlet’te “diyalektik yiiriiyiisii” metaforuyla, filozofun duyulara dayanmayip yalnizca akilla varliklarin
en basit niteliklerinden baslayarak en yiice niteliklere dogru basamak basamak yiikselmesi ve sonunda
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hakikatin kavramasi anlatilmaktadir. Bu siire¢, magaradaki tutsaklarin zincirlerinden kurtulup
gercekligi golgeleriyle degil kendileriyle tanimasi benzetmesiyle desteklenmektedir. Diyalektik metot,
varsayimlar1 tek tek asarak hakikatin kendisine ulasir ve ruhun hakikatten kopuklugunu giderir.
Dolayisiyla Platon diyalektikay1 bu yoniiyle bilimlerin dorugu ve taci olarak degerlendirir (Platon, 2004
s. 175).

Platon’da “bilimlerin tac1” olarak konumlandirilan diyalektik, Aristoteles’te "olas1" iizerine s6z sOyleme
sanat1 olarak tamimlanmistir. Bu doniisiimle birlikte diyalektik, varlikbilimsel (ontolojik) bir temel
olmaktan cikarilarak bicimsel mantigin bir alt disiplini héline getirilmistir. Boylece Aristoteles ile
baslayan siirecte diyalektik, biiylik 6lciide deger yitimine ugramis ve epistemolojik baglamda daha sinirh
bir iglev icerisine hapsedilmistir (Aristotle, 1928, s. 36). Bu anlamda diyalektik, olasiliklar ve genel kabul
goren goriislerin soruya dontistiirilmiis bicimidir. Kesin bilgiye ulasmaktan ¢ok, herkesce kabul edilen
diisiinceler iizerinden soru sorma ve her konu iizerine konusma sanati olarak goriiliir (Aristotles, 1997,
S. 104).

Aristoteles ile Platon’un diyalektige bakisi konuya iligkin iki zit gelenegin olusmasina kaynaklik etmistir.
Zira Platon’da diyalektik, dogruya, zorunlu olana ve hakikate ulagsmay1 saglayan en yiiksek bilgi etkinligi
iken, Aristoteles i¢in diyalektik, yalnizca olasilik diizleminde isleyen, goriinene dayal bir soru sorma ve
soz soyleme teknigidir. Bu iki yaklagim, felsefe tarihinde diyalektigin “dogrunun bilgisi” mi yoksa
“olabilirin sanati” mi oldugu yoniindeki tartigmalarin temelini olusturmaktadir (Aristotles, 2004, s.
403). Aristoteles’le birlikte diyalektigin gecirdigi deger kaybi, Stoacilar doneminde belirginleserek
devam etmis ve bu egilim Ortacag diisiincesi boyunca daha da derinlesmistir (Ege, 2005, s. 5).
Baglangicta bilgiye ulasmanin temel yolu olarak goriilen diyalektik, zamanla yalnizca tartisma ve ikna
yontemi olarak degerlendirilmis; boylece epistemolojik ve ontolojik islevlerinden giderek uzaklagmisgtir.

Diyalektige 6ldiiriicti darbeyi vuran ortacag filozofu Rene Descartes Discourse on Method adli eserinde
diyalektigi de iceren “mantik”la ilgili: “mantiga gelince, tasimlar: olsun, verdigi oteki bilgiler olsun,
kisiye bilinen seyleri agiklamakla, hatta daha da kotiisii, Lulle’iin sanatinda oldugu gibi, bilinmeyen
seyleri O0grenmek yerine bilinmeyen seyler iizerine yargisiz laf sarfetmekle yetinir” demektedir
(Descartes, 1998, s. 136). Ayrica Descartes Conversation With Burma adl ¢alismasinda “bu mantik
diyalektiktir, c¢linkii bize nesneleri, olgular1 kanitlamamizi saglayacak mantig1 6gretecegine her sey
iizerine konugmay1 6gretir. Dolayisiyla diyalektik, sagduyuyu gelistirmekten ¢ok onu yikar; ilgilenen
nesnenin tamamen disinda o sonu gelmez boliimleri (divisions), beylik diisiinceleri (lieux communs)
icinde yitip kaybolmamiza neden olmakla kalmaz, nesnenin dogasindan da uzaklagsmamiza neden olur”
(Descartes & Burman, 1976, s. 1397). Bu yaklasimlardan anlasilacag lizere Descarts i¢in diyalektik
aslinda Platonun diyalektigin karsisina konumlandirdig: belagatten farkli bir sey degildir. Onun igin
dogruya ve hakikate diyalektikle ulagilamaz ve diyalektik tamamen 6nemini yitirmistir (Balibar, 1977, s.
295). Boylelikle yaklasik iki yiiz yil kadar siire diyalektikten hig¢ s6z edilmez.

Immanuel Kant ile diyalektik yeni bir boyut kazanmistir. Her ne kadar mantigin bir parcasi olma
konumunu devam ettirse de, Kant’in geleneginde diyalektik elestirel bir isleve sahiptir. Kant Critique of
Pure Reason’de “genel mantik bilgiyi tiim icerikten ve dolayisiyla bilgiyi nesneyle kurdugu her tiirli
iliskiden soyutlar; yalnizca bilgilerin aralarinda barindirdiklari iligkilerin mantiksal bi¢imini g6z 6niinde
bulundurur (Kant, 2002, s. 45) Bu bicimsel mantiga bir Organon, yani nesnel bilgilere ulasmamizi
saglayabilecek bir yontem goziiyle bakmaya baslar. iste bu Kanon’dan Organon ’a doniisen bicimsel
mantiga Kant “Diyalektik” adimi verir. Fakat buradaki diyalektik olumsuz anlam tagimakta ve Platon'un
belagatine benzer yargilar icermektedir. Olumsuz anlamdaki diyalektik, olanin 6zgiin icerigiyle degil
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olanin goriinen bicimiyle ilgilenir. Kant diyalektigi “goriinenin mantig1” (Logik des Scheins) terimiyle
tanimlamaya calisir (Kant, 1964, s. 104). Anlasilacag: ilizere, Kant'in diyalektik anlayis1 belagatin
Platon’cu olumsuzluklarin tasiyor olsa da diyalektigi daha yiliksek bir konuma yiikseltmis ve elestirel bir
islev yiikleyerek felsefi sayginlik kazandirmistir (Hegel, 1929, s. 34). Ancak sonug itibariyle Kant’in
geleneginde diyalektik mantigin icinde yer aldigindan otiirii tamamen bigimsel bir etkinlikten ibaret
olarak kalmigtir.

Hegel’in diisiincesinde diyalektik yeniden anlam ve deger kazanir ve artik yalnizca basit bir “s6z sanat1”
ya da “retorik” olarak degerlendirilemez. Diyalektik, varligin kendini gerceklestirmesini miimkiin kilan,
daha dogrusu bizzat varligi gerceklestiren bir devinimdir. Ancak bu devinim, yalnizca varliga 6zgt degil;
ayni zamanda varlig1 kavrayan kavramin da devinimidir. Clinkii Hegel felsefesinde varlik ile kavram
mutlak anlamda 6zdestir; dolayisiyla bu devinim, hem varligi hem de kavrami kapsayan bir biitlinliik
icinde isler (Hegel, 1979, s. 22). Bir bakima Hegel'in felsefesinin neredeyse tamami olarak
nitelendirebilecegimiz diyalektik hakikati bulmanin araci ve hatta gercegin ve hakikatin kendisidir (Ege,
2005, s. 10). Diyalektik akil, hem 6zneyi hem de nesneyi yoneten bir diisiinme tarzidir. Bu aklin temel
ozelligi, celigki gibi goriinen karsitliklari—dogru ile yanlisi, iyi ile kotiiyii, hakli ile haksizi—sadece karsi
karsiya getirmekle kalmayip, onlar1 daha yiiksek bir diizlemde uzlagtirmasidir. Diyalektik akil,
parcalanmig olani yeniden bir araya getirir, birlestirir ve bu siirecte bir sentez olusturur. Dogru, yanligla
birlikte ortaya ¢ikar; ikisi de belirlenmis diisiincelerin iiriiniidiir. Hakiki olan (das Wahre), yanligin (das
Falsche) icinden gecerek gelisir (Rawls, 2000, s. 112).

Karl Marx’in diyalektige bakis1 aslinda Hegel'in idealist diyalektigiyle, daha dogrusu Hegel'in tiim
felsefesiyle bir hesaplasamadan ibarettir (Ege, 2005, s. 18). Hegel'in idealizm anlayisinin karsisina,
Marx materyalizmi konumlandirmistir. Ona gore materyalist yaklasim, maddeye ve somut gerceklige
odaklanan bir yaklasimdir. Bu nedenle, gelistirdikleri diyalektige materyalist diyalektik adin1 vermistir
(Kavak, 2020, s. 50). Materyalist diyalektige gore “insan hakikati diislincenin 6tesinde, yani Praxis
icinde aramal ve dogrulamahdir” (Marx, 2006, s. 159).Diyalektik, “Hegel’de adeta basi iizerinde (auf
den Kopf) durur. Efsanevi kabugunun (Hiille) altinda yer alan uscgul (akilci) cekirdege (rationellen Kern)
ve mistik yoniine (mystischen) ulasabilmek icin Hegel'in diyalektigini ters cevirmek (umstiilpen)
gerekir” (Marx, 1976, s. 153).

Bir diislincenin ya da fikrin karsitiyla ¢atisarak daha yliksek bir asamada (sentezde) ¢oziilmesini ifade
eden diyalektik konusunda Osmanl topraklarinda da miinazara ve mantik ilmi adi athnda farkh
bilginler tarafindan baz1 ¢alismalar gergeklestirilmistir. Bu bilginlerden en 6nemlisi Manisa'nin
Kirkagac ilcesine bagh Gelenbe Koyiinde dogmus ve sonralar1 sarayda dersler vermis olan Ismail
Gelenbevi (1730-1791)dir. Gelenbevi, 18. yiizy1l Osmanl diisiince hayatinda hem dini ilimlerde hem de
pozitif bilimlerde (6zellikle mantik, felsefe ve matematik) etkili olmus ve eserlerinin biiyiik bir kisminda
mantik iizerine yogunlagmistir (Duran, 2016, s. 140). Gelenbevi'nin Tartisma Usulii adiyla
sadelestirilmis eseri Risaletiil-Adab’ta miinazara ve mantik ilmine iligkin su satilar yer almaktadir (2011,
S.10-13):

“Miinazara, fikrin arz ve reddi itibariyla gegerli bahisler ile gecersiz bahisleri birbirinden ayiran
kurallar1 inceleyen bir ilimdir. Gegerli bahisler so6ziiyle kasit olunan, bir fikrin arz ve reddinin
miinazara ilminde belirlenen gecerlilik oOl¢iilerine uygun olmasidir. Miinazara ilmi bu olgiileri
gelistirirken mantik ilminden yararlanir. Miinazara ilminde gelistirilen gegerlilik dl¢iisti sayesinde
hangi arz veya reddin gecerli, hangilerinin gecersiz oldugunu 6grenmek miimkiindiir. Miinazara
ilminin konusu bahsilerdir. Miinazara ilminin gayesi ise tartismaciya bahiste isabet kazandirmak,
yani dogru bilgiyi ve hakikati bulmaya ¢alisirken hataya diismekten kurtarmaktir. Bu nedenle dogru
bilgiye ya da hakikate ulasma konusunda fikir dengemizi saglayan yasalarin bilinmesi gerekmektedir.
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Bu yasalar esasinda mantik ilminde incelenmistir. Fikri dengenin tasavvur (kavram) diizeyinden
tasdik (6nerme) diizeyine kadar hangi yasalara tabi oldugunu mantik ilmi anlatir. Ayn1 zamanda bu
ilim bize fikirlerin arz ve reddinin sihhat él¢iilerini 6gretir. Bagka bir anlatimla mantik ve miinazara,
biri sesli digeri sessiz diigiiniirken ihtiya¢ duydugumuz birer ilimdir.”

Yukarida bahsedilenlerden anlasilacagi lizere, mantik ilminden yararlanan ve akli Olgiitlere gore
gelistirilen miinazara ilminin amaci ise dogru fikrin (hakikatin) ortaya ¢ikarilmasi ya da ispat1 ve yanlsg
fikrin reddi ya da ciiriitiillmesidir. Bu da miinazara ilminin sundugu bir takim usul, metot ve 6l¢iilerle
miimkiin olabilmektedir.

Arastirma Yontemi

Aragtirmanin amact: Tiirk televizyon kanallarinda aksam kusaginda yayinlanmakta olan siyasi icerikli
tartisma programlarin (acik oturum) moderator ve konuklarinin profilleri ve oturumlarin bigimsel
ozelliklerini ortaya koymaktir.

Aragtirmanin yontemi: arastirmada icerik analizi yontemi tercih edilmektedir. Oncelikle Platon’un
diyalektik kavramindan baglayarak kavramin anlami, tarihsel siirec¢ icerisinde yasadig1 6nem ve anlam
kaybi, antik-orta-modern cagdaki iinli filozoflarimin kavrama yaklasimi ve miinazara ilmi gibi
arastirmanin kavramsal cercevesine iligkin genis capli literatiir taramasi gerceklestirilmistir. Ardindan
Tiirk televizyon kanallarinda yayinlanmakta olan toplam 43 adet siyasi igerikli tartisma programi
rastgele ornekleme teknigiyle 6rneklem olarak belirlenmistir. Orneklem olarak belirlenen tartisma
programlari tek tek canh olarak izlenerek nicel icerik analizi yontemiyle analiz edilmistir. icerik analizi,
“iletisimin aciklanan iceriginin objektif, tarafsiz, sistematik ve sayisal tanimlarimi yapan bir aragtirma
teknigi” olarak tanimlanmaktadir (Berelson, 1984, s. 14). Farkli bir deyisle igerik analizi, yazili ve gorsel
materyallerin sistematik bir gercevede incelenmesine olanak taniyan bir ¢éziimleme teknigidir (Aziz,
2015, s. 133). Ozellikle medya iceriklerinin bicimsel 6zelliklerini ve medya aracihgiyla iletilen mesajlarin
etkilerini degerlendirmek amaciyla icerik analizine sikhkla bagvurulmaktadir (Gunter, 2012). icerik
analizi siirecinde, Orneklemi olusturan her bir anlam birimi ayr1 bir kodlama birimi olarak
tanimlanmakta, bu birimler sayisal olarak kodlanmakta ve elde edilen veriler nicel forma
doniistiiriilmektedir. Sonug olarak, istatistiksel dagilimlara dayali olarak analiz edilen veriler araciligiyla
arastirma konusunun yapisal ve igeriksel ozelliklerine iligkin cesitli ¢ikarimlar yapilabilmektedir
(Erdogan, 2003, s. 198). Bu baglamda igerik analizi, yalnizca yiizeyde goriinen iletisim mesajlarin
incelemekle kalmaz; ayni zamanda toplumsal gercgekligin goriinmeyen boyutlarina ulagsmay: hedefler.
Bu yontem, iceriklerin ortiik anlamlarin ortaya ¢ikarmaya yonelik varsayimlar, yorumlar, aciklamalar
ve cikarimlar araciligiyla toplumsal gercekligin derinlemesine analizine katki sunar (Gokee, 2001, s. 25).
Icerik analizinde kodlama birimleri genel anlamda ikiye ayrilmaktadir: sentaktik ve semantik kodlama.
Sentaktik kodlamada; her bir karakter, kelime, simge ve ciimle ayr1 birer analiz/kodlama birimi olarak
ele alinmaktadir. Semantik kodlamada ise simgeler, kelimeler, ciimleler ya da paragraflarin tasidig:
anlam, birer analiz/kodlama birimi olarak kabul edilmektedir (Gokce, 2006, s. 65). Nicel arastirma,
sayisal verilerle calisan, gozlemlenebilir olgularin 6l¢iilmesini ve istatistiksel olarak analiz edilmesini
amaclayan arastirma tiiriidiir (Aziz, 2003, s. 119). Bununla birlikte nicel arastirma, sosyal bilimlerde
deneysel, betimsel ya da iligkisel diizlemde yiiriitiilen; ol¢iilebilir verilerin sistematik olarak toplanmasi
ve istatistiksel yontemlerle analiz edilmesi yoluyla genel yargilara ulasmay1 hedefleyen bir arastirma
yaklagimidir (Biliylikoztiirk, 2022, s. 78). Bu yontem, nesnellik, tekrarlanabilirlik ve genellenebilirlik gibi
bilimsel kriterleri 6n planda tutmaktadir (Karasar, 2022, s. 36). Bu dogrultuda, 6rneklem olarak
belirlenen siyasi tartigmalarinin bicimsel 6zelliklerine iligskin her veri birer kodlama birimi olarak
tanimlanmigtir. Tartismalar canli olarak tek tek izlenerek incelenmis; arastirmamin amaclari
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dogrultusunda gerekli simiflandirma kategorileri belirlenerek 6zgiin kodlama formlar1 gelistirilmistir.
Elde edilen kodlama formlar1 {izerinden olusturulan tablolar, grafikler ve istatistiksel veriler
karsilagtirmali olarak analiz edilmis; bu bulgular 1s181nda kapsamlh yorum ve degerlendirmelere yer
verilmistir.

Kapsam ve Sinirhiliklar: Tiirk televizyon kanallarinda 25 Mart 2025---2 Haziran 2025 tarihleri arasinda
prime time saatlerinde canl olarak yayinlanmakta olan siyasi icerikli tartisma programlariyla siirh
tutulmustur. 19 Mart 2025 tarihinde Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskam1 Ekrem Imamoglu'nun
gozaltina alinmasi sonrasi siyaset ve medya giindeminin en yogun oldugu tarihler olmasi nedeniyle
arastirma 25 Mart 2025---2 Haziran 2025 tarihlerini kapsamaktadir.

Evren ve Orneklem: arastirmanin evrenini ulusal televizyon kanallarmdaki tartisma programlar
olusturmakta, arasgtirmanin Orneklemini is 25 Mart 2025---2 Haziran 2025 tarihleri arasinda
yayinlanan 43 adet siyasi icerikli tartisma programlar: olusturmaktadir.

Aragtirma verileri, ulusal televizyon kanallarinin canli, aragtirmanin amag ve problemine uygun sekilde
gelistirilen grafikler ve tablolar araciligiyla simiflandirilmis, derlenmis ve incelenmistir. Ayrica, verilerin
yiizdelik dagilimlar: ile degiskenler arasindaki iligkiler dikkate alinarak gerekli yorum, c¢ikarim ve
analizler gerceklestirilmistir.

Bulgu ve Analiz

Aragtirma verileri 25 Mart 2025---2 Haziran 2025 tarihleri arasinda ulusal kanallardan canli yayina es
zamanl olarak elde edilmistir. Elde edilen 43 adet siyasi icerikli tartisma programlarinin adi,
yayinlandigi kanal, moderator, yayin tarihi, yayin saati, konusu ve yayin siiresine iligkin veriler Tablo1’de
ozetle soyle ifade edilmektedir:

Tablo 1. Orneklem olarak secilen tartisma programlarina iliskin genel bilgiler

Y:
No Kanal  Program Moderator Yaylr.l aylfl Y.‘flym. Miinazara konusu
adi ad1 tarihi Saati  stresi
Haber Hilal . 1 saat 52 . 5
1 Global Mesele Ozdemir 28.04.2025 20:00 dakika SDG ne zaman silah birakacaks?
Dogan . 1saat 35 CHP’ye Kiligdaroglu donecek mi
2 NOW  Orta Sayfa Sentiirk 31.05.2025  23:45 g4 >

CNN Tarafsiz Ahmet 1 saat 30 .o, G 1 qess

3 Tiirk Bolge Hakan 18.04.2025 21.00 dakika Tiirkiye’de anayasa degisikligi
CNN Gece Hande . 1 saat 30 P

4 Tiirk Gériisii Furat 29.05.2025 20145 g4+ Ozgiir Ozel'in agiklamalar1

5 %;?1\1 élglnllberi g‘;}[}lﬁk 30.05.2025 20.45 2saat Tiirkiye'nin dis politikas1

6 gﬁl}l’;li Mesele gél(iimir 21.04.2025 20.00 2saat 2025 savag y1l1 m1 olacak?
Haber Para Hiilya . 1 saat 30 .

7 Tiirk Giindem Hokenek 30.05:2025  22:00  gykika Yeni anayasa

8 TVioo SD{;%; 11:1 g:izlfil 20.04.2025 20:30 3saat Tiirkiye'nin i¢ siyaset giindemi
Haber Enine Hiilya 2 saat 55 e 1.

9 Tiirk Boyuna Hokenek ~ 23:05-2025  21.00 4o IBB’ye yonelik operasyon
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CNN Tarafsiz Ahmet . , .
10 Tirk Bolge Hakan 12.05.2025 21:00 2 saat PKK'nin silah birakma karar1
CNN Goksu 1 saat 30 .. . .
2 3 .
LS Ne Oluyor? Orgiir 19.05.2025 2045 g1 Giindemdeki sicak gelismeler
CNN Akl Fulya . 3saat47  Boykotun amaci ‘tencere
12 Tiirk Cemberi Oztlirk 03.04.2025 20145 qakika darbesi’ mi?
) CNN  Tarafsiz Ahmet 0.04.2025 20:20 253at20 Imamoglu, Yavas ve Ozel
3 Tirk Bolge Hakan 30.04.2025 39 dakika kararsiz mi1?
Haber Olaylar ve Serap . 2saat20 <15
14 ik Gériigler Belet 25.03.2025  22:30 4o Imamoglu'nun tutuklanmasi
Kiiresel Cagn . 1saat 31 Israil ekonomisine Tiirk
15 Tva4 Oyun Alkan 05.05.2024 = 2115 jakika boykotu
Haber Olaylarve  Serap . 2 saat 26 . RN 5
16 Tiirk Gériisler Belet 22.04.2025 21:00 g4 Mitinglerin dili nasil okunmali?
Haber Olaylar ve Serap . 2saat26  S-400 ve F-35 bir arada olur
17" Tiirk Goriisler Belet 15.04.2025 2100 4.1ika mu?
CNN Goksu 2 saat 1 . .
2 3 . )
18 Tiirk Ne Oluyor? Orgiir 20.05.2025 20345 g0 Suriye’deki gelismeler
7 2 1saat 55
19 KRT Panorama  Secil Ozer 03.04.2025 22:00 dakika Boykot ve 66.madde
Dogan . 1 saat 35 S .1
20 NOW  Orta Sayfa Sentiirk 23.05.2025 2345 4.4+ IBB’ye yonelik operasyonlar

1saat 38 imamoglu sorusturmasinin

Ekol Tartisma Caglar 18.04.2025 21:00 L saat

21

vV Zemini Cilara seyri
Haber Nedir Ne Faruk . 2 saat 48 , . -
22 e Degildir Aksoy 05.05.2025 21:00 4o PKK’nin silah birakma tarihi
5 CNN  Tarafsiz Ahmet 10.07.202 0020 35aat30 Tiirkiye'nin enerji politikalar1 ve
3 Tirk Bolge Hakan 9-05-2025 3% dakika ekonomik etkileri
24 NOW  Orta Sayfa ggfﬁﬁk 25.04.2025 23:30 (1121?1;36 Giindemdeki konular
Haber Enine Hiilya . 2saat39  IBB'ye yonelik operasyon ve
25 Tiirk Boyuna Hokenek 23.05.2025 2100 gokika sorusturma
Haber Semiha . 2saat17  Erdogan ve DEM parti
26 Tiirk Agik ve Net Sahin 16.04.2025  21:00 dakika goriismesinin perde arkasi

Halk Giindem Aysenur 1saat30  Yerel yonetimlere merkezi

27 v Masas1 Arslan 10.05.2025  21:00  4.yika miidahale
TRT Siyasi Ayse . Adalet reformu: gergekei mi,
28 Haber Giindem Yildiz 28.05.2025 21:00 1 saat popiilist mi?
Goksu . 5
CNN P 1saat30  Ozgiir Ozel, Cumhurbagkanlhig
? . )
29 Tiirk Ne Oluyor? g;lggi?;en 06.05.2025  20:45 dakika adayhgini mi insa ediyor?
CNN Deniz 1 saat 42 Ceza infaz dlizenlemesinde
30 Tiirk Yakan Plan Kilislioglu 29.05.2025 2100 gokika neler var?
) Haber Enine Hiilya 18.04.202 o1.00 2 saat 39  CHP’li belediyelere yonelik
3 Tiirk Boyuna Hokenek -04.2025 : dakika sorusturma
Dogru Bagak . 2saat47  ABD neden Suriye'de savasi
32 Tvioo Yorum Sengiil 20.05:2025  20:30  gykika isaret etti?
NOwW Dogan . 1 saat 30 )
33 v Orta Sayfa Sentiirk 19.04.2025  23:45 g4 CHP’de kayyum tartigmasi
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o Murat . 1 saat 30 Yerel secim sonrasi siyaset ve
34 TV24  Acgk Goriis Cicek 14.05.2025  21:00 440 toplumsal algt
oo . Didem
Haber Tiirkiye'nin . 1saat30  Sokak hayvanlari toplatilmali
35 Tiick Nabz1 Arslan 18.05.2025 21:00 dakika o
Yilmaz
Haber .. . 2 saat 5 Yerel secim sonuclari ve segim
36 Tiirk Acik ve Net  Kiibra Par 28.04.2025 21:00 dakika giivenligi

Haber

37 Tick Agikve Net Kiibra Par 28.04.2025 21:00 2saat Sigmmacilar sorunu, ekonomi

siyasi gerilimler

CNN Sirin 1saat30  Egitim sistemi, geng issizlik,
2 .
38 Tiirk Ne Oluyor? Payzin 02.06.2025  20:00 dakika gelecek kaygisi
Deniz . 1saat 41 e 1
39 NTV Yakin Plan Kilislioglu 22.05.2025 21:00 g4 Terorsiiz Tiirkiye siireci
N Ahmet 1saat 41 Meclis komisyonu ne zaman
40 NTV Siyasi Igler Arpat 20.05.2025 21.00 4o kurulacak?
oaw Erdogan . 2saat50 Itirafe1 Abbas'in Imamoglu ile
41 TVioo Esit Agirhk Aktas 20.04.2025 20:30 4o ilgisi ne?
5 Haber Enine Hiilya 22.05.0025 20:a0 2 Saat27 iBB'ye énelik sorusturma
42 Tiirk Boyuna Hokenek 3:05.2025 39 dakika genigleyecek mi?
Giirkan o . -
EKOL - s . 2saat20  Tiirkiye'de dini algi ve laiklik
43 v Editor %3?t§? ile 12.05.2025 17:00 dakika tartismalar

Aragtirmada sentaktik kodlama yontemi tercih edilerek incelenen tartisma programlarinin bicimsel
ozelliklerine ait her detay ayr1 bir analiz/kodlama birimi olarak belirlenmistir. Orneklem olarak secilen
tartigmalar Tablo 1’deki siralamaya gore numaralandirilarak sistematik bicimde analiz edilmeye
caligilmis ve oOrneklemin bigimsel oOzelliklerine iligkin detaylarm yer aldigi kodlama formlan
gelistirilmistir. Kodlama formlarindan elde edilen sayisal veriler temel alinarak, aragstirmanin amaci
dogrultusunda, gerekli ¢ikarim, yorum ve bulgularin analizi yapilmigtir.

Tablo 2. Tartisma moderatorlerinin cinsiyete gore dagilimi

Cinsiyet Say1 Yiizde (%)
Kadin 31 72

Erkek 12 28
Toplam 43 100

Tablo 2’den anlagilacagi iizere, incelenen tartismalari yoneten moderatorlerin cinsiyet dagilimina
bakildiginda, moderatérlerin neredeyse 2/3’sinden fazlasi kadinlardan olugsmaktadir.

Tablo 3. Tartismaya katilan konuklarin cinsiyete gore dagilimi

Cinsiyet Konuk sayis1 Yiizde (%)
Kadin 30 16

Erkek 159 84
Toplam 189 100

Orneklem olarak secilen tartismalardaki konuklarin cinsiyet dagihmi incelendiginde; kadinlarin 16% ve
erkeklerin ise 84% oraninda, yani 1/5 nispetinde konuk olarak yer aldig1 goriilmektedir.
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Tablo 4. Konuklarin meslek dagilimi

Measlek
Gazeteci

Akademisyen

Aragtirmaci/Yazar

Siyasetci
Avukat
Biligimci
Miizisyen
Futbolcu
Toplam

Konuk say1s1

61
53
27
32
13
1
1
1

189

Yiizde (%)

32,3%
28,0%
14,3%
16,9%
6,9%
0,5%
0,5%
0,5%

100%

Tablo 4’te goriildiigii lizere, 43 adet oturumda toplam 189 konuk yer almakta olup oturum basina
ortalama 4,4 konuk katilmaktadir. Konuklarin %32,3’ii gazeteci, %28’i akademisyen, %16,9’u siyasetci,
%14,3’0 arastirmaci/yazar, %6,9'u avukat ve %1,5’1 diger meslek gruplarindan gelen konuklardan
olugsmaktadir. Konuklarin biiyiik cogunlugu gazeteci, akademisyen, siyaset¢i ve arastirmaci/yazarlardan
olugsmaktadir. Ayrica siyasi icerikli tartismaya futbolcu, miizisyen ve bilisimcilerin konuk olarak davet
edilmesi de dikkat cekmektedir.

Tablo 5. Katilmcilarin konugma siirelerine gore incelenmesi

No Yayn Siiresi

1 112
2 95
3 90
4 90
5 120
6 120
7 90
8 180
9 175
10 120
1 90
12 227
13 140
14 140
15 o1
16 146
17 146
18 121
19 115
20 95

27
15
15
15
20
19
20
32
30
20
20
95
40
32
26
45
45
25
46
33

Moderator Konuk 1

30
22
20
20
25
40
18
25
26
30
15
30
18
26
21
20
22
14
22
16

Ko

28
20
20
20
27
26
17
31
25
25
20
22
29
10
20
29
29
13
16

20
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21 98 40 25 11 12 10 - - -
22 168 64 34 28 21 21 - - -
23 210 95 30 24 25 36 - - -
24 96 25 18 15 18 20 - - -
25 159 70 20 18 13 10 13 15 -
26 137 20 15 18 20 19 25 20 -
27 90 25 13 14 25 13 - - -
28 60 20 10 10 9 11 - - -
20 90 35 15 10 10 20 - - -
30 102 60 30 15 - 15 - - -
31 159 40 12 23 12 22 10 - -
32 167 35 15 20 38 39 20 - -
33 90 15 15 24 24 12 - - -
34 90 24 15 24 15 12 - - -
35 90 30 20 10 20 10 - - -
36 125 30 20 16 18 16 25 - -
37 120 26 18 15 17 19 25 - -
38 90 25 8 20 15 10 12 - -
39 101 45 20 24 12 - - - -
40 101 20 30 21 30 - - - -
41 170 50 15 27 20 30 28 - -
42 147 26 22 24 20 15 10 10 20
43 140 60 20 30 30 - - - -

Tablo 5 incelendiginde; oturumlarin siirelerinin minimum 60 dakika ve maksimum 210 dakika oldugu,
ortalama 123,3 dakika siirdiigii, moderatorlerin konugsma siirelerinin ortalama 34,8 dakika ve
konuklarim ortalama konusma siirelerinin 20,1 dakika oldugu ortaya c¢ikmistir. Bununla birlikte
oturumlarda minimum 3 ve maksimum 7 konugun yer aldig1 goriilmektedir.

Tablo 6. Tartismada konuklara sorulan sorularin dagilimi

No Toplam soru sayist Konuki  Konuk2 Konuk3 Konuk4  Konuks  Konuk6 Konuky

1 7 2 2 3 - - - -
2 16 5 4 4 3 - - -
3 15 4 5 3 3 - - -
4 14 5 4 2 3 - - -
5 7 2 2 2 1 - - -
6 7 3 2 2 - - - -
7 1 3 4 2 2 - - -
8 30 5 7 7 5 6 - -
9 28 3 6 4 5 5 5 -
10 12 4 3 2 3 - - -
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11 10 3 3 2 2 - - -
12 27 7 6 5 5 4 - -
13 26 6 5 6 5 4 - -
14 8 1 0o 2 2 1 2 -
15 10 2 3 5 - - - -
16 17 5 3 6 3 - - -
17 18 5 4 3 3 3 - -
18 29 5 5 4 3 4 3 5
19 13 4 6 3 - - - -
20 14 5 2 5 2 - - -
21 10 2 2 3 3 - - -
22 20 6 5 5 4 - - -
23 15 5 4 3 3 - - -
24 23 5 7 5 6 - - -
25 18 5 4 6 3 - - -
26 23 4 4 4 4 3 4 -
27 12 3 4 2 3 - - -
28 14 4 4 3 3 - - -
29 9 3 2 2 2 - - -
30 16 4 7 3 2 - - -
31 22 4 4 4 3 4 3 -
32 16 2 4 5 2 3 - -
33 6 1 3 1 1 - - -
34 7 2 2 1 2 - - _
35 2 2 2 2 - - -
36 24 5 7 3 4 5 - -
37 20 5 6 2 4 3 - -
38 10 3 2 2 1 - -
39 19 6 6 7 - - - -
40 16 7 7 2 - - - -
41 22 5 4 5 4 - -
42 30 3 5 4 6 5 2
43 18 7 4 7 - - - -

Tablo 6’de 6rneklem olarak incelenen oturumlarda moderatériin konuklara yonelttigi sorularin dagilimi
yer almaktadir. Tablo incelendiginde, ortalama 123 dakikalik bir oturumda moderatér konuklara
ortalama 16 adet soru sormaktadir. Her konuga ortalama 3,4 adet soru yoneltilmektedir. Oturuma
katilan konuklar minimum bir ve maksimum yedi soruyu yanitlamaktadir.

Tablo 7. Tartismada miicadele/miikabere/miianede sayis1

No Konuki Konuk2 Konuk3 Konuk4 Konuks Konuk6 Konuk7  Toplam ihlal Sayis:
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1 2 2 3 - - - - 7
2 3 2 3 1 - - - 9
3 3 2 3 2 - - - 10
4 2 2 2 2 - - - 8
5 2 2 2 2 - - - 8
6 1 2 1 - - - - 4
7 1 2 1 3 5 - - 12
8 4 2 4 1 1 - - 12
9 5 2 4 1 2 3 - 17
10 2 2 3 2 - - - 9
11 2 1 1 1 - - - 5
12 4 4 2 2 3 - - 15
13 2 5 2 3 2 - - 14
14 5 5 10 5 2 2 - 29
15 3 2 2 - - - - 7
16 1 2 1 1 - - - 5
17 3 3 2 3 5 - - 16
18 1 2 2 1 2 1 2 11
19 1 2 2 - - - - 5

20 3 3 2 1 - - - 9
21 2 2 1 1 - - - 6

22 1 1 2 1 - - - 5

23 4 2 3 6 - - - 15

24 2 3 1 2 - - - 8

25 6 3 1 4 - - - 14
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26 2 2 3 2 3 4 - 16
27 3 2 5 6 - - - 16
28 5 7 1 1 - - - 14
29 3 3 2 5 - - - 13
30 7 4 1 1 - - - 13
31 5 3 2 6 1 4 - 21
32 3 2 4 1 1 - - 11
33 6 1 3 1 - - - 1
34 7 2 2 1 - - - 12
35 4 6 2 3 - - - 15
36 5 3 4 4 2 - - 18
37 4 7 2 5 5 - - 23
38 2 5 3 2 4 - - 16
39 3 2 5 - - - _ 0
40 5 3 6 - - - - 14
41 4 6 2 4 3 - - 19
42 2 4 7 2 6 4 3 28
43 4 3 2 - - - - 9

Miinazara (tartisma) ilminin temel gayesi, gelistirdigi umumi kurallar 1s131nda dogru bilgiye/gercege
ulagsmaktir. Fakat miinazara kurallar ihlal edildigi takdirde miinazara asil gayesinden uzaklasmis ve
farkli yonlere evirilmis olacaktir. Boylelikle harcanan ¢aba, miinazara degil belki miicadele (kavga ya da
cidal), miikabere (biiyiikliik ve kibirlik taslamak), miianede (zitlasmak ve inatlasmak) gibi kavramlarin
birine ya da tamamina doniisecek ve dogru bilgiye/hakikate ulagilamayacaktir. Miicacdele, sadece rakibi
ilzam ve iskat amaci tasiyan ve rakibin tezlerinin ispatina imkan vermeyerek cidale/kavgaya
tutugsmaktir; kullamlan iislup burhani (delile dayanan) degil belki cedelidir. Miikabere, ne
dogruyu/hakikati ortaya ¢ikarmak ne de kars tarafi iskat ve ilzam amaci tasimaksizin sadece biiyiikliik
(kibir, statii, gurur vb.) duygularinin tazyiki ile ispat edilen hakikati kabullenmemektir (Gelenbevi, 2011,
s. 26). Miianede, kendi tezinin yanls/gecersiz oldugunu bilmekle birlikte karsi tarafin tezini
anlamamak, anlamamig gibi yapmak ve zitlasmaktir (Abdiilhamid, 2019, s. 196). Eger miinazara
esnasinda karsit goriisler arasinda miicadele, miikabere ve miianede baslarsa o noktada miinazara biter
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ve artik miinazara ilminin konusu degildir. Orneklem olarak incelenen tartismalarda ortaya cikan
miicadele, miikabere, miianede gibi miinazara kurallarini ihlal eden durumlarin dagiliminin gosterildigi
Tablo 7’ye bakildiginda, her oturumda ortalama 12,5 defa ve her bir konuk tarafindan ortalama 2,8 defa
miinazara kurallarmin ihlal edildigi goriilmektedir. Miinazara kurallarmmin en az ihlal edildigi
oturumlarda 4 defa ve en cok ihlal edildigi oturumlarda ise 28 defa tartisma miicadele, miikabere veya
miianedeye donlismektedir.

Tablo 8. Konuklarin konuyu anlatim bi¢imlerinin incelenmesi

No Konuk 1 Konuk 2 Konuk 3 Konuk 4 Konuk 5 Konuk 6 Konuk 7
1 daginik kismen biitiincil - - - -
biitiinciil
2 kismen daginik biitiinciil kismen - - -
biitiinciil biitiinciil
3 kismen daginik biitiincil kismen - - -
biitiinciil biitiinciil
4 biitlinciil kismen kismen biitiincil - - -
biitiinciil biitiinciil
5 kismen kismen biitiinciil daginik - - -
biitiinciil biitiinciil
6 biitiinciil kismen kismen - - - -
biitiinciil biitiinciil
7 kismen kismen daginik biitiinciil - - -
biitiinciil biitiinciil
8 daginik biitiinciil daginik biitlinciil daginik - -
9 kismen kismen biitiinciil daginik biitlinciil daginik -
biitiinciil biitiinciil
10 biitiinciil kismen daginik biitiinciil - - -
biitiinciil
11 kismen daginik daginik daginik - - -
biitiinciil
12 biitiinciil kismen daginik kismen kismen - -
biitiinciil biitiinciil biitiinciil
13 biitiinciil dagimk kismen daginik biitlinciil - -
biitiinciil
14 kismen biitiinciil daginik kismen kismen biitiinciil -
biitiinciil biitiinciil biitiinciil
15 daginik kismen biitiinciil - - - -
biitiinciil
16 biitiinciil dagimk daginik daginik - - -
17 kismen daginik kismen daginik biitiinciil - -
biitiinciil biitiinciil
18 daginik kismen kismen biitiincil kismen biitiinctl daginik
biitiinciil ~ biitiinciil biitiinciil
19 biitiinciil dagimk kismen - - - -
biitiinciil
20 kismen biitiinciil ~ dagimk kismen - - -
biitiinciil biitiinciil
21 daginik dagimk kismen kismen - - -
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biitlinciil
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biitiinciil
biitiinciil
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kismen
biitlinciil

kismen
biitiinciil

daginik

kismen
biitlinciil

daginik
biitiinciil
daginik
biitiinciil

kismen
biitlinciil

kismen
biitiinciil

biitlinciil

kismen
biitlinciil

daginik
biitiinciil

kismen
biitiinciil

kismen
biitlinciil

biitiinciil

dagimk

kismen
biitiincil

kismen
biitiincil

daginik

kismen
biitiincil

daginik
biitiinciil
kismen
biitiincil
biitiincil
biitiinciil
dagimk
kismen

biitiincil

kismen
biitiinciil

daginik
biitiincil
kismen
biitiincil
biitiinciil
kismen
biitiincil
dagimik

biitiincil

biitiincil

biitiincil

dagmik

biitiincil

biitiincil
kismen
biitiincil
biitiincil
dagimik
biitiincil
daginik
kismen

biitiincil

kismen
biitiincil
dagmik
kismen
biitiincil
dagimik
dagmik
biitiincil
daginik
biitiincil
kismen

biitiincil

kismen
biitiincil
biitiincil

daginik

daginik

biitiincil

kismen
biitiinciil

dagimik

kismen
biitiinciil

dagimk

kismen
biitiincil

dagimik

kismen
biitiincil

kismen
biitiinciil

biitiincil

kismen
biitiincil

kismen
biitiincil

biitiinciil
biitiinciil

kismen
biitiincil

kismen
biitiinciil

kismen
biitiincil

kismen
biitiinciil

dagimik

biitiinciil

kismen
biitiinciil

biitiinciil

kismen
biitiinciil

biitiinciil
kismen

biitiinciil

biitiinciil

daginik

biitiinciil

biitlinciil

daginik

daginik

kismen
biitiinciil

Konuklarin tartigsma sorularina verdigi yanitlarinin ya da konuya iligkin yaptig1 agiklamalarinin belli bir
mantiksal akig ve nedensellik icerisinde biitiinciil olup olmadig Tablo 8 {izerinden analiz edildiginde;
189 konuktan 57 konugun (toplam konugun %30unun) anlatiminin biitiinciil; 72 konugun (toplam
konugun %38’inin) anlatiminin kismen biitiinciil ve 60 konugun (toplam konugun %32’sinin) anlatimin
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dagimnik oldugu gozlemlenmektedir.

Tablo 9. Konuklarin retorik giiciiniin incelenmesi

No Konuk 1 Konuk 2 Konuk 3 Konuk 4 Konuk 5 Konuk 6 Konuk 7
1 glicli orta orta - - - -
2 giicli zayif orta orta - - -
3 zayif orta orta orta - - -
4 orta orta glicli zayif - - -
5 giicli orta orta glicli - - -
6 giicli orta gucli - - - -
7 zayf orta giicli orta - - -
8 orta glicli orta orta orta -
9 zayif orta glicli orta orta glicli -
10 giicli orta zayf glicli - - -
11 giicli orta orta glicli - - -
12 orta giicli orta orta giiclii - -
13 orta orta orta orta orta - -
14 giicli glicli orta glicli orta orta -
15 zayif orta orta - - - -
16 giicli zayif orta orta - - -
17 orta zayif zayif orta giiclii -
18 giicli zayif glicli orta orta zayif orta
19 orta orta giicli - - - -
20 orta orta orta orta - - -
21 orta orta glicli zayif - - -
22 orta orta orta giicli - - -
23 orta orta giicli orta - - -
24 zayif giicli orta orta - - -
25 orta glicli orta orta orta - -
26 giicli giicli orta orta orta giicli -
27 giicli orta zayif orta - - -
28 giicli orta giicli orta - - -
29 orta orta giicli orta - - -
30 giicli orta zayif giicli - - -
31 orta giicli orta orta giiclii orta -
32 zaylf glicli orta orta orta - -
33 giicli orta zayif orta - - -
34 orta orta orta glicli - - -
35 giicli zayif orta zayif - - -
36 orta orta glicli orta giiclii - -
37 orta glicli zayf orta orta - -
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38 giicli giicli orta orta orta - -
39 giicli zayif orta - - - -
40 zayif orta orta - - - -
41 orta orta glicli zayif orta - -
42 giicli orta zayf orta orta orta glicli
43 orta orta orta - - - -

Tablo 9’da konuklarin tartigsma esnasinda Aristoteles’in retorik iiglemesini (ethos, pathos ve logos) yani
mantiksal argiiman, kaynak giivenilirligi ve duygulara hitap 6gelerini ne oranda kullanip kullanmadig:
iizerinden konuklarin retorik giicii incelenmistir. Inceleme sonucunda, toplam konuklarin %29 unun
retoriginin gii¢lii, %58’inin orta ve %13’tiniin zayif oldugu saptanmistir.

Tablo 10. Moderatorlerin performansiyla ilgili gostergeler

No  Tartismaya Konuklara esit Konuya Sorularin Konuyu/tartismay1 program
aktif zaman tanima tarafsiz tartigmaya sonunda 6zetleme
katihm yaklagim uygunlugu

1 hayir hayir evet hayir hayir

2 hayir evet hayir evet hayr

3 hayir hayr evet hayr hayir

4 evet hayir hayir evet hayir

5 hayir hayir hayir hayir hayir

6 hayir hayir hayir evet hayr

7 hayir hayir evet evet hayir

8 evet hayir hayir haywr hayr

9 hayir evet hayir evet hayir

10 hayir hayir evet evet hayir

11 evet hayir hayir evet hayr

12 hayir hayr hayir hayir hayir

13 hayir evet hayir evet hayir

14 evet hayir evet hayir hayir

15 hayir hayr hayir evet hayr

16 hayir evet eve hayir evet

17 evet hayir hayir evet hayr

18 hayir hayir evet hayir hayir

19 hayir evet hayir evet hayir

20 hayir hayir evet evet hayr

21 evet hayr hayir evet hayr

22 hayir evet hayir hayir hayir

23 evet hayir hayir evet hayir

24 hayir evet hayir evet hayr

25 hayir evet evet evet hayir

26 hayir hayir evet hayir hayir
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27 hayir evet hayir evet evet

28 hayir hayir hayir hayir hayir
29 hayir hayr hayir evet hayr
30 hayir evet hayir evet hayr
31 hayir evet hayir hayir hayir
32 evet hayir evet evet hayr
33 hayir evet hayir evet hayir
34 evet evet evet hayr hayr
35 hayir hayir hayir evet hayir
36 evet evet hayir evet hayir
37 hayir evet hayir evet hayir
38 hayir hayir evet hayir hayir
39 hayir hayr hayir evet hayr
40 evet evet hayir evet hayir
41 hayir hayr hayir hayir hayir
42 hayir evet evet evet hayir
43 hayir hayr hayir evet hayr

Tablo 10’da gorildiigii lizere moderatorlerin tartisma esnasindaki performansi bes farki kriter
iizerinden degerlendirilmeye calisilmistir. Incelenen 6rneklemde moderatérlerin sadece %26s1
tartigmaya aktif katihm saglarken %74’ ise pasif kalmakta ya da soru sormakla yetinmekte; %401
konuklara esit zaman tanirken %60’i ise kimi konuklara daha uzun siire kimilerine daha kisa siire
tanimakta; %33’ti konuya tarafsiz yaklasirken %67’si dogrudan ya da dolayh olarak bazen so6zlii bazen
beden diliyle konuya tarafli yaklasim sergilemektedir. Moderatorlerin sordugu sorularin %65
tartismaya uygun/acgik formatta hazirlanmisken %351 ¢ok genel ve klise sorulardan olusmaktadir.
Moderatorlerin sadece %51 tartisma sonunda konuyu kisaca oOzetledikten sonra programi
sonlandirirken %951 konuyu 6zetlemeden yalnizca “tesekkiir ve tek climlelik ¢ikis anonsu” ile programi
sonlandirmaktadir.

Sonuc

Orneklem olarak secilen tartisma programlarinin moderatérlerine iliskin veriler incelendiginde,
moderatorlerin %72’sinin kadin, %28’inin ise erkek oldugu goriilmektedir. Bu durum, incelenen
programlarda moderatorlerin biiyiik ¢ogunlugunu kadinlarin olusturdugunu gostermektedir.
Moderatorlerin ortalama konugma siiresi yaklasik 35 dakika olup, her oturumda konuklara ortalama 16
soru yonelttikleri tespit edilmistir. Bununla birlikte, moderatorlerin yalnizca %26’s1 tartigmalara aktif
katihm gostermekte, %40°1 konuklara esit siire tanimakta, %33’ti ise konuya tarafsiz bir yaklagim
sergilemektedir. Yoneltilen sorularin %651 tartismaya uygun ve acik uclu formatta hazirlanmistir.
Ayrica, yalmizca %5 oranindaki moderator, program sonunda tartismayr oOzetleyerek oturumu
sonlandirmaktadir.

Konuklara iligkin veriler incelendiginde ise, katilimcilarin %84tiniin erkek, %16’sin1in ise kadin oldugu,
dolayisiyla konuklarin biiyiik ¢ogunlugunun erkeklerden olustugu saptanmigtir. Her oturumda
ortalama 4,4 konuk yer almakta; bu konuklarin yaklasik {icte biri gazeteci, licte biri akademisyen olup
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geri kalanlar siyasetc¢i, hukukcu ve arastirmaci/yazar gibi meslek gruplarina aittir. Ayrica, siyasetle
dogrudan iligkisi olmayan (6rnegin miizisyen, futbolcu gibi) katihmecilarin da az sayida yer aldig:
gozlemlenmistir. Konuklarin ortalama konusma stiresi yaklasik 20 dakika olup, oturum basina en az 3,
en fazla 7 konuk agirlanmaktadir. Her konuk oturum basina ortalama 3,5 soruya yanit vermekte ve
miinazara kurallarin1 ortalama 2,8 kez ihlal etmektedir. Konuklarin anlatim biitiinliigii ve retorik
yeterlilikleri degerlendirildiginde; %30’unun anlatiminin biitlinciil, %38’inin kismen biitiinciil,
%32’sinin ise dagmik bir yapi1 sergiledigi tespit edilmistir. Retorik gii¢ agisindan bakildiginda,
konuklarin %29 unun giiclii, %58’inin orta diizeyde, %13’liniin ise zayif bir retorik beceriye sahip oldugu
ortaya ¢ikmaktadir.

Incelenen oturumlara iliskin veriler, 6rneklem kapsamindaki tartisma programlarinin neredeyse
tamaminin prime time (yogun izlenme) saatlerinde yayinlandigini ortaya koymaktadir. Oturum siireleri
genellikle en az 60 dakika, en fazla 210 dakika arasinda degismekte olup, ortalama siirenin 123,3 dakika
oldugu tespit edilmistir. Her oturumda miinazara kurallarinin ihlali—ki bu ihlaller ¢ogunlukla
miicadele, miikabere veya miianede biciminde gerceklesmektedir—minimum 4, maksimum 28 defa
olmak lizere, ortalama 12,5 kez gozlemlenmistir.

Bu arastirmada elde edilen bulgular, televizyon kanallarinda yayinlanan tartisma programlarina iligkin
gelecekte yapilacak bilimsel calismalara temel olusturabilecek nitelikte veri ve ipuclari sunmaktadir.
Bununla birlikte, konunun daha kapsamh bir sekilde anlasilabilmesi i¢in daha genis ¢aph 6rneklemler
iizerinden, farkhi agilardan ve cesitli arastirma yontemleriyle derinlemesine incelenmesi 6nem arz
etmektedir. Aragtirmanin iletisim profesyonelleri, akademisyenler ve izleyici/okur Kkitlesi i¢in siyasi
icerikli tartisma programlarinin daha saglikli analiz edilmesi, okunmasi ve elestirel bir bakis acisiyla
degerlendirilmesi bakimindan katki saglayacagi umulmaktadir.
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