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Oz

Mesnevi, kendi iginde kafiyeli beyitlerden olusan ve aruz 6lgiisiiyle yazilan manzum hikaye tiiriidir.
Agk, ahlak, din, tasavvuf ve kahramanlik gibi pek ¢ok konuyu ele alan mesnevi tiirii, Tiirk edebiyatina
Fars edebiyatmdan ge¢mistir. iki kahramanh ask mesnevileri arasinda 6nemli bir yer tutan Leyla ve
Mecniin’un hikayesi, Anadolu sahasi Tiirk edebiyatinda 13.ylizy1ldan itibaren eserlere dahil olmustur.
Ancak miistakil olarak Leyla vii Mecniin’lar, 15. yiizyillda kaleme alinmaya baglanmistir. 16.yiizy1lda
yogun bigimde yazilan Leyld vii Mecniin mesnevileri, 17.yiizy1l itibariyla bu ilgiyi kaybetmistir. Bu
calismada; Tiirk edebiyatinda Anadolu sahasinda kaleme alinip tamami veya 6nemli bir kismi tespit
edilip nesredilen Leyld vii Mecniin’lar incelenmistir. Bu kapsamda; Edirneli Sahidi, Behisti Ahmed
Sinan Celebi, Hamdullah Hamdi, Kadimi, Hamidizade Celili, Sevdai, Fuzili, Hakiri, Larendeli
Hamdi, Celalzade Salih Celebi ve ‘Atayi'nin Leyla vii Mecniin'unda bir anlati teknigi olan ara s6ziin
kullanmimi degerlendirilmistir. Ara s6z, anlaticinin hikayenin akisini keserek anlatilan olay hakkinda
goriis bildirmesi, agiklama getirmesi, ornek vermesi veya okur ile iletisime gecmesi seklinde
tanimlanabilecek bir tekniktir. Tiirk edebiyatindaki Leyld vii Mecniin’lar, Fars edebiyatindakilerin
kaynak metin olarak alindig: tercimelerden olusmaktadir. Leyla vii Mecniin’larda sair kendisini
sairlik yetenegi baglaminda biilbiil, sarraf(kuyumcu) ve gavvasa(dalgig) benzeterek sair tabiatina
yahut kalemine seslenmistir. Bu seslenmeler, kaynak metinde yer alabildigi gibi terciime metinde
veya her iki metinde de olup ¢alisma baglaminda bir bagka ara soz tiirii olarak ele alinmigtir. Calisma
cercevesinde her sairin mesnevisindeki ara sozler, tiir ve konu bakimindan karsilagtirmali bir sekilde

degerlendirilmistir. incelenen mesnevilerin tamaminda agirhikl tiir olarak goriis bildiren ara s6z éne
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cikmaktadir. En ¢ok iglenen konular ise diinyanin gegiciligi ve 6mriin faniligidir.
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The Use of Digression Technique in Leyla vii Mecniin Masnavis 4
Abstract

The masnavi is a genre of verse narrative composed of internally rhymed couplets and written in the
aruz (quantitative) meter. Addressing various themes such as love, morality, religion, sufism, and
heroism, this genre transitioned from Persian to Turkish literature. Featuring a prominent place
among romantic masnavis with two protagonists, the story of Layla and Majnun entered Anatolian
Turkish literature from the 13th century onward. However, independent Layla and Majnun works
began to be penned in the 15th century. Intensely produced during the 16th century, interest in Layla
and Majnun masnavis began to decline in the 17th century. This study examines the Layla and
Majnun texts that have been completely or significantly identified and published in the Anatolian
field of Turkish literature. In this context, the use of digression as a narrative technique is evaluated
across the Layla and Majnun works of Edirneli Sahidi, Behisti Ahmed Sinan Celebi, Hamdullah
Hamdi, Kadimi, Hamidizade Celili, Sevdai, Fuziili, Hakiri, Larendeli Hamdi, Celalzade Salih Celebi,
and ‘Atayl. Digression is defined as a technique in which the narrator interrupts the flow of the story
to express an opinion, provide an explanation, offer an example, or engage with the reader. Layla and
Majnun in Turkish literature consist of translations that adopt Persian literary texts as source
materials. In these works, poets address their poetic nature or pen by comparing themselves—in
terms of poetic talent—to a nightingale, goldsmith (sarraf), or diver (gavvas). These invocations may
appear in the source text, the translated text, or both, and are treated as another type of parenthesis
within this study’s framework. Consequently, the parentheses in each poet's masnavi were
comparatively evaluated by type and subject. In all examined masnavis, opinion-reporting
parentheses emerged as the predominant type, while the most frequently addressed themes were the

transience of the world and the ephemerality of life.
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Giris

Ara s0z (digression), anlatinin ana izleginden gecici olarak saparak daha az baglantih bir konuya
odaklanmayi, ardindan merkezi anlatiya geri donmeyi ifade eden bir anlati teknigidir. Bu teknik,
anlaticinin arka plan ayrintilarini aciklamak amaciyla ana anlatinin digina gecici olarak ¢ikmasini,
sonunda ise merkezi konuya geri donmesini kapsayan yazinsal bir tercih olarak tanimlanmaktadir
(Baldick, 2008: 91). Antik Yunan’dan beri Dogu ve Bati edebiyatlarinda anlatmaya bagh edebi
metinlerde kullanilan ara s6z tekniginin (Bonjour, 1950: 12; Atkin, 2011: 10) belagatteki karsiligi olan
istitrat, bedi‘ ilmine dahil olup bir edebi sanat olarak kabul edilmekte ve Ebi Temméam’dan (6. 231/846)
beri bir tislup 6zelligi olarak kullanilmaktadir (Durmus, 2001: 401). Bu makalede, Tiirk edebiyatinda
Anadolu sahasinda mesnevi biciminde kaleme alinan Leyla vii Mecniin anlatilarinda yer alan ara sz
anlat1 tekniginin kullanim ve iglevlerine odaklanilmistir.

Kendi icinde kafiyeli beyitlerden olusan mesneviler, bu 6zellikleri sebebiyle uzun anlatilar icin elverisli
bir yap1 sunmakta ve bu durum onlarin dogu edebiyatinin uzun hikayeleri olarak anilmalarina zemin
olusturmaktadir (Kartal, 2014: 21). Tiirk edebiyatina Fars edebiyat:1 etkisiyle giren mesnevi tiiri, 11.
yiizyilldan 19. yiizyila kadar varhgm siirdiirmiistiir (Unver, 2011: 430). Yisuf u Ziileyhd, Leyla vii
Mecniin, Hiisrev ti Sirin gibi iki kahramanl agk mesnevileri, mesnevi geleneginin en verimli kolunu
olusturmaktadir. Bu mesneviler konu itibariyla Fars edebiyatindaki kaynak metinlerden beslenmis,
ancak Tiirkg¢enin dil ve kiiltiir birikimini de biinyesine katmistir (Kartal, 2014: 155).

Arap edebiyatinin bir iiriinii olan Leyla vii Mecniin hikayesi Fars edebiyatinda miistakil bir mesnevi
olarak ilk defa Nizami-i Gencevi (6. 611/1214) tarafindan kaleme alinmistir. Nizami bu hikayeyi Fars
edebiyati cercevesinde yeniden yorumlamis ve kendinden sonraki sairler i¢in vazgecilmez bir kaynak
metne doniistiirmiistiir. Nizami’den sonra Emir Hiisrev-i Dihlevi (6. 725/1325) daha kisa ve tasavvufi
boyuttan uzak bir Leyla vii Mecniin kaleme almis; Molla Cami (6. 898/1492) ise Arapca aslina daha
yakin, tasavvufi 6gelerle de zenginlestirilmis bir versiyon ortaya koymustur. Cami’'nin yegeni Hatifi (0.
927/1521) de Mecniin’a deli degil, ermis niteligi kazandirarak hikayeyi doniistiirmiistiir (Yazici, 2003:
160). Tiirk edebiyatindaki Leylad vii Mecniin’larda kaynak metin olarak daha ¢ok Nizdminin eseri
alinmakla beraber Hiisrev-i Dihlevi, Cami ve Hatifi'nin eserlerinden de yararlanilmistir (Levend, 1959:
376).

Tiirk edebiyatinda Leyla ve Mecnin'un hikayesine ilk kez Giilsehri’nin (6. 717/1317'den sonra)
Mantiku’t-Tayr'inda 86 beyitle yer verilmis (Yavuz, tarihsiz: 105-110); Asik Pasa (6. 733/1332) da
Garib-name’sinde Allah’a olan agki anlatmak i¢in bu hikdyeye 30 beyit ayirmigtir (Yavuz, 2000: 155-
161). 15. yiizy1lda Anadolu sahasinda miistakil olarak ilk Leyla vii Mecniin mesnevisi, Edirneli Sahidi (6.
910/1504-05) tarafindan kaleme alinmis olup (Erbay, 2014: 18) ayni yiizyi1lda onu Behisti Ahmed Sinan
Celebi (6. 917/1511-12) (Aygilin, 1999: 5) ve Hamdullah Hamdi (6. 909/1503) (Dogan Averbek, 2020:
24) takip etmistir. 16. yiizyilda Kadimi (6. 1512’den sonra) (Ayaz, 2014: 3), Hamidizade Celili (6.
977/1569) (Atik, 2009: 3), Sevdail (6. 920/1514’ten sonra) (Bayak, 2019: 5), Hakiri (6. 1585) (Solak,
2003: 12; Kocak, 2006: 9), Fuziili (6. 963/1556) (Dogan, 2000: 14), Larendeli Hamd1 (6. 949/1542’den
sonra) (Kiitiik, 2002: 38), Celalzade Salih Celebi (6. 973/1565) (Kiitiik, 1995: 9) ve 17. ylizy1lda ‘Atay1i (6.
?) (Tetik, 2022: 62) Leyla vii Mecniin mesnevisi yazmistir. Bu makalede, Anadolu sahasinda yazilan,
tahkiye kisminin tamami veya onemli bir kismi nesredilen mesneviler (Koncu, 2007: 605-610) ele
alinmis olup kaynaklarda varlhigi zikredilen ancak elimize ulasmamis veya tahkiye kisminin bir kismi
yayimlanmis eserler (Levend, 1957: 105-113; Ayan, 2024: 10) incelemeye dahil edilmemistir.
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Mesnevilerin yapisal olarak baslangic, konunun iglendigi boliim ve bitis olmak iizere ii¢ boliimden
olustugu kabul edilmektedir. Bu yaygin kabule gore baslangic boliimiinde tevhit, miinacat, naat ve
sebeb-i telif kismi1 yer almakta olup genellikle “4gaz-1 dastan” seklindeki bir baghgin akabinde yer alan
konunun islendigi boliimde hikayenin ana anlatis1 ele almir (Unver, 2011: 438). Klasik mesnevilerin
tertibine iligkin son boliimlendirme 6nerisi; tahkiye 6ncesi, tahkiye kismi ve tahkiye sonrasi seklinde
olup tahkiye oncesi, genel giris (tevhit, miinacat, naat, methiye) ve telif sebebi olmak iizere iki alt baghga
ayrilmaktadir (Ozyildirim, 2017: 75). Sebeb-i telif boliimii, tahkiyeden tamamen bagimsiz olmadigindan
bu boliimlendirmenin daha isabetli oldugu kanaatindeyiz. Bu makale cercevesinde de Edirneli Sahidi,
Behisti Ahmed Sinan Celebi, Hamdullah Hamdi, Kadimi, Hamidizade Celili, Sevdai, Hakiri, Fuzili,
Larendeli Hamdi, Celalzade Salih Celebi ve ‘Atayi’nin Leyla vii Mecniin mesnevilerinin asil anlatinin yer
aldig1 tahkiye kisimlari ara s6z teknigi bakimindan degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Tiirk edebiyatinda ara so6z tekniginin destanlarda (Kiling, 2006: 404), halk hikayelerinde (Tiirkmen,
1998: 156; Altun, 2014: 113; Dagli, 2023: 31), hikidye (Basgoz, 2001: 90) ve romanlarda (Kara, 2012: 106;
Dagl, 2022: 605) kullanimin1 merkeze alan pek ¢ok calisma bulunmaktadir. Buna ragmen klasik Tiirk
edebiyat1 cergevesinde kaleme alinan mesnevilerde ara soziin kullanimina yonelik iki makale yer
almaktadir (Silay, 1991: 155; Duman, 2019: 20). Bu iki makalede incelenen mesneviler de cift
kahramanlh agk mesnevileri degildir. Klasik Tiirk edebiyati calismalar1 baglaminda ¢ift kahramanh agk
mesnevisi olup merkezine ara s6z teknigini almasa da mesnevideki biitiin anlati tekniklerini incelerken
ara soziin de ele alindig1 iki calisma mevcuttur. Bunlardan ilkinde Seyyad Hamza ile Hamdullah
Hamdi'nin Yiisuf u Zelthd mesnevileri tahkiye teknikleri bakimimdan mukayese edilmis (Ozyiirek, 2019:
34), ikincisinde ise Hoca Mes‘tid un Siiheyl ii Nevbahar adli mesnevisinde yer alan anlat1 teknikleri ele
alinmistir (Kurt&Aslan, 2025: 56). Alan yazininda Leyla vii Mecniin mesnevilerinde ara soz teknigine
dair calisma yer almadigindan bu ¢alisma, alandaki aragtirmalar1 genisletmeyi ve ¢ift kahramanh agk
mesnevilerinin ara sozler bakimindan incelenmesine dair alandaki bosluga katki sunmay
amaclamaktadir.

1. Leyla vii Mecniin mesnevilerindeki ara soz tiirleri

Ara soziin bir anlatida olay aktariminin anlatici tarafindan kisa siireligine kesintiye ugratildigi bir anlati
teknigi oldugu giriste acitklanmisti. Anlaticinin olay anlatimini/aktarimini yarida keserek anlattig: olay
ile ilgili degerlendirme veya aciklama yaptiktan sonra olay anlatimina kaldig1 yerden devam ettigi de
belirtilmisti. Ara s6z kullanimi, her ne kadar miiellifin yazinsal tercihi olsa da ara sozler, anlatidan
cikarildiginda olay aktariminda bir kopukluk yasanmamaktadir. Bir diger deyisle ara sozlerin soyleyise
katkis1 olsa da olay oOrgiisiiniin ilerlemesine katkis1 bulunmamaktadir. Leyla vii Mecniin’larda da
ornegin Kadimi’'nin eserinde sair, Leyla ve Mecniin’'un birbirlerine bakiglarindan ve davraniglarindan
mektepte olan herkesin onlarin birbirine asik oldugunu anladigini 333-338. beyitler arasinda olay
aktarimu ile anlatir. 339. beyitte sair, olay aktarimini keserek mesel kabilinden bir ibare ile “halkin dilini
tutmanin zor oldugunu” ara soz teknigiyle dile getirdikten sonra 340. beyit ile bu hususta gercekten
hakli olduguna iligkin olay aktarimiyla kaldig1 yerden devam eder. 339. beyit mesneviden c¢ikarilsa dahi
hikayede bir kopukluk yasanmamaktadir:

333 Ne kim var idi anda yar u yoldas / Bularun sirr1 old: onlara fag
334 Oturup her birisi bir kenara / Goz uciyla iderlerdi nezéare

335 Sozi soylerler idi perde ile / Acarlar idi raz1 hurde ile

336 Biri bilmezleniip itse miidara / Biri soylerdi raz1 asikare

337 Bu savda her biri turup 1rakdan / Bular: gozler idi karsurakdan
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338 Ne halet kim aralikda gecerdi / Eger bu orter ise ol agardi
339 Mubhite kopri miimkin dirler an1 / Tutulmak miimteni‘ halkun zeban1
340 Cii sayi‘ old1 halk icinde bu raz / Irisdi her kisi sem‘ine avaz (Ayaz, 2014: 154-155)

Ara soz tekniginin kullanim amaci, tiirlerine gore degisiklik gosterse de temel amacin anlaticinin okuru
anlatilan olay cercevesinde yonlendirmek oldugu soylenebilir. Ara sozlerin iglevlerine gore tiirlerine
ayrim1 noktasinda ilk calisma, Bonjour tarafindan yapilmistir (1950: xi-xvi). Osmanlh edebiyati
caligmalar1 baglaminda ara s6z tekniginin mesnevilerde kullanimina dikkat ¢eken ilk ¢alismada da
(Silay, 1991) Bonjour’un tasnifi dikkate alinmistir. Bu tasnife gore ara sozler; goriis bildiren ara sozler
(opinionative digressions), aciklayici ara sozler (explanatory digressions) ve Ornekleyici ara sozler
(exemplary digressions) olmak {izere smiflandirilmistir (Silay, 1991: 155). Leyld vii Mecniin
mesnevilerinde bu {i¢ ara soz tiiriiniin i¢ ice gegebildigi goriilmiistiir. Sairler, olaylar ile ilgili goriiglerini
bildirirken ayn1 zamanda 6rnekleyici ara séze de yer verebilmisler yahut durumun daha iyi anlasilmasi
icin aciklama yaparken goriiglerini de belirtebilmislerdir. Mesela ‘Atayi'nin eserinde sair, 61. beyitte
Leyla ve Mecniin’un birbirlerine asik oldugunu séyledikten sonra asigin hallerini agiklamak i¢gin ara s6z
teknigine bagvurmaktadir. Asagida yer alan 62. beyitteki bu ara so6z, aciklayici olmanin yam sira
ornekleyicidir. Sair, “a4g1g1n halini sevgilinin sagina benzeterek onun durumunun sevgilinin saci gibi egri
biigrii ve karisik oldugunu” belirtmektedir. 63. beyitte ise olay aktarimina devam edilmektedir:

61 Diisdi onlar gonline ‘agk atesi / Anlarun ahvalini bilmez kisi
62 ‘Asikun ahvali pic it ham durur / Gonli ziilf-i yar tek berhem durur
63 Otururlar ger¢i mektebde olar / Gozleri derd ile yas ile dolar (Tetik, 2022: 414)

Leyla vii Mecniin mesnevilerinde agiklayici, 6rnekleyici ve goriis bildiren ara sozlerin yam sira iki ara
soz tiirii daha bulunmaktadir. Bunlardan ilki sairin okuruyla dogrudan iletisimde oldugu hitabi ara
sozler ve ikincisi sairin kendisine yahut kaynak metnin sairine gonderme veya atifta bulundugu ara
sozlerdir. ikincisinde miitercim konumundaki sairin kendinden mi yoksa kaynak metnin sairinden mi
bahsettigi acik degildir. Leyla vii Mecniin mesnevilerindeki ara soz tiirleri asagidaki alt bashklar ile
ayrintih bir sekilde agiklanmistir.

1. 1. Goriis bildiren ara s6z

Mesnevilerde sairin olay aktarimina devam ederken anlatimi yarida kesip olaya iligkin yorum yaptig: ve
olay ile ilgili kendi kanaatini dile getirdigi ara sozlere goriis bildiren ara soz denir. Sair, diger ara s6z
tiirlerinde oldugu gibi, goriis bildiren ara s6zden sonra da hikayeyi anlatmaya kaldig1 yerden devam
eder. Fuzili'nin eserinin 1818-1819. beyitlerinde Ibni Selam ile evlendirilen Leyla, kendisine bir cinin
musallat olduguna Ibni Selam’1 inandirarak kendisinden bir siire uzak durmas: hususunda Ibni Selam
ikna eder. 1820-1825. beyitlerde ise sair, goriis bildiren ara so6z ile hikayeyi bolerek “diinyada fayda
isteyenin zarar1 da ve sevgili talep edenin cefay1 da istemesi gerektigini” belirttikten sonra 1826-1827.
beyitlerde olay1 aktarmaya devam ederek ibni Selim’in Leyla’ya yaklasmadigini anlatir:

1818 Ol sdde-zamir ona inand1 / Cinni haberin sahih sand1

1819 Vehm itdi ki olsa yara vasil / Noksan ola ‘Gmr i caha hasil
1820 Canane yolinda ‘6mr i cah1 / Ol nakisun old1 sedd-i rah1

1821 Bir resm-i kadimdiir cihanda / S@d isteyen istemek ziyan da
1822 Canan dileyen cefiya d6zmek / Genc isteyen ejdehdya dozmek
1823 ‘Ask ehli mahabbet itse izhar / Evvel an1 imtihan ider yar
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1824 Ger gorse anun cefaya sabrin / Kesriniin ider tamam cebrin

1825 V’er gormese cevre ihtimalin / Salmaz ana siye-i visalin

1826 Ciin Ibni Selama bim-i nokséan / Ol vaslda riizi itdi hicran

1827 Meyl itmedi mutlak ol nigira / Hergiz ana kilmad1 nezare (Dogan, 2000: 336-338)

Mesnevilerde ara soz tekniginin olay aktarimindan ayirt edilmesinde zaman ekleri kolayhik
saglamaktadir. Leyla vii Mecniin mesnevilerindeki ara sozlerin cogunlugunda olay aktarimi, gecmis
zaman eki ile anlatilirken ara soze gegcildiginde genis zaman eki kullanilmistir. Behisti Sinan Celebinin
mesnevisinin 728-729. beyitlerinde olaylar ve Mecntin’'un durumu, ge¢mis zaman eki ile anlatilmistur.
730. beyitte ise sair, “Sevdanin buharinin yiikselmesi cinnete sebep olur.” diyerek goriis bildiren bir ara
soze genis zaman ifadesi ile yer vermistir. Bu ifade, ahlat-1 erbaadan olan sevda sivisinin viicutta
cogalmasinin insan1 melankoliye siiriiklediginin (Sentiirk, 2016: 184) sair tarafindan bilindigine isaret
etmektedir. 731. beyitte olay aktarimi ge¢mis zaman ile devam etmis, Mecniin'un kavugsma timidi
kalmayinca feryat ettigi dile getirilmistir:

728 Ciin bildi bu hali haste Mecnitin / Hali gam ile olur diger-giin

729 Hirman elemi pes eyledi kir / Bimar idi 6ldi ol dil-efgar

730 Sevdanun olup buhéari sa‘id / Esbab-1 clindin olur miisa‘id

731 Ummid-i visal-i yar-i cAm1 / Kalmayicak eyledi fighn1 (Aygiin, 1999: 302)

Goriis bildiren ara sozlerin Leyla vii Mecniin mesnevilerindeki iglevi, sairin okura kendi diisiincelerini
benimsetmek istemesidir. Hakim anlatici1 konumundaki sair, hikdyenin devaminda ne olacagini tahmin
ettiginden anlatiy1 kestigi sirada o olayin toplum nazarinda dogru veya yanlighg: ile ilgili diisiincelerini
ifade ederek okuru yonlendirmektedir. Sevdai’nin eserindeki 261. beyitte mektepte Kays ve Leylanin
siirekli birlikte vakit gecirdikleri ifade edilir. Sair, bu agkin gizli kalmayacagini ve onlarin agklarindan
dolay1 riisva olacaklari bilgisine sahip oldugundan 262 ve 263. beyitlerde “Agkin gizli kalmasi miimkiin
degildir.”, “Asik daima rezil olmaya mahkiimdur.” diyerek goriis bildiren ara sze yer vermistir. Nitekim
sairin bu ongoriisti dogrulanmakta, 264-265. beyitlerde biitiin mektep ¢ocuklarinin Leyla ve Kays'in
birbirlerine asik olduklarimi anladiklar1 ve bunu dillerine dolayip her yerde soyledikleri ifade
edilmektedir:

261 Ciin bir nice miiddet ol iki pak / Evkat geciirdiler tarab-nak

262 ‘Isk oldugi yirde mahfi kalmaz / ‘Isk i¢re olan karar bulmaz

263 ‘Isk ile riya degiil muvafik / Riisvay gerek hemise ‘asik

264 Ol mekteb usag climle bildi / Her biri buni fesane kildi

265 Her kanda ki var soylediler / Ahir buni fis eylediler (Bayak, 2019: 58)

Larendeli Hamdi’nin Leyla vii Mecniin’'unda yer alan goriis bildiren ara s6zde Mecniéin’'un babasi ¢ocuk
sahibi olmay1 cok ister. Hakim konumundaki sair-anlatici, Mecn{in'un hikayenin devaminda anne-
babasina cektirecegi sikintilar1 6ngordiiglinden araya girerek “kotii huylu bir cocuga sahip olmaktansa
hig ¢cocuk sahibi olmamanin daha iyi olduguna” yonelik goriisiine yer vermistir. Asagida verilen 756-761.
beyitlerde sairin goriis bildiren ara soziine yer verildikten sonra 762. beyitte olay, Mecntin’un babasimin
gezerken bir dervis ile karsilagmasiyla devam eder:

756 Ogul hosdur kisiye ger halefdiir / Ciin ola na-halef sa‘y-1 telefdiir
757 Bir oglan ki ola bed-hii ey karindas / Atas1 gormeye anun yiizin kag
758 Yahiid bir tifl kim olmaya hos-hii / Yeg oldur kim anadan togmaya o
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759 Cii ferzend ola bed-hvah u heva-senc / Beladur ataya vii anaya renc

760 Ger oglun olsa vii diir ise bi-bak / Neseble namuni eyler seniin hak

761 Ogulsuzlikdan inen olma derhem / Ki hogdur basina sultanlik Adem

762 Meger kim reh-giizerlikden bir giin ol sah / Gegerken bir harabe gordi na-gah

763 Var iginde anun bir turfe abdal / Yiiz urmus hake ‘arz eyler Hak’a hal (Kiitiik, 2002: 440)

1. 2. Aciklayici ara s6z

Mesnevilerde hakim anlatict konumundaki sairin tahkiye sirasinda olayin veya durumun okur
tarafindan daha iyi anlasilmasi icin araya girerek aciklamaya yer verdigi ara soz tiirli, bu calismada
aciklayic ara soz olarak nitelendirilmigtir. Ac¢iklayic1 ara sozlerin Leyla vii Mecniin mesnevilerindeki
islevinin olay aktarimini pekistirmek ve desteklemek oldugu soOylenebilir. Mesela Celalzade Salih
Celebi’'nin mesnevisinin 562 ve 563. beyitlerinde Kays’in bir bahane ile siirekli Leyla’nin oldugu yerlere
gittigi anlatilmaktadir. Bu yerlerden biri de mekteptir. Sair, 564 ve 565. beyitlerde “her ne kadar
cocuklar okula gitmeyi pek istemeseler de” seklinde aciklayici ara soze yer verdikten sonra 566 ve 567.
beyitlerde Mecniin’un Leyla’y1 gormek i¢in mektebe giile oynaya gittigini ifade etmistir:

562 Bunun emsali turmayup her bar / Bir bahaneyle ol esir-i zar

563 Gider idi mahalle-i yare / Olmus idi bu yolda avare

564 ‘Adetince mizic-1 etfaliin / Nitekim bu olupdurur haliifi

565 Hvaceye hep giic ile giderler / Okimakda tekasiil iderler

566 Mektebe ol geliirdi sevk ile / Nice hazz u safa vii zevk ile

567 Sebebin sanma gayre meyli idi / Bil ki derdi cemal-i Leyli idi (Kiitiik, 1995: 160)

Hamdullah Hamdji, eserinde Kaysin kendini ¢6le vurup vahsi hayvanlarla birlikte yasamasindan
bahsettikten sonra kopekleri kotii amaglari icin kullanan bir bey ile ilgili bir bagka hikaye anlatir. Bu
hikaye, basgh basina bir ara s6z suretinde olup hikdyenin sonunda 2551 ve 2552. beyitlerde sair, bu
hikayeyi neden anlattigini ac¢iklayic1 ara soz ile aktararak kotiiliik edene iyilik etmek insan olmaktir, der:

2551 Budur seg kissasindan kasd-1ravi / Ki ihsan ile olur eyliik ad1

2552 Is&’et idene eylersen ihsan / Yarasur ger sana dirlerse insan (Dogan Averbek, 2020: 258)

Hamdullah Hamdi, Kays'in insanlardan kagip vahsi hayvanlarla dostluk kurmasini ve onlarla
yasamasini, onun “delirmis” yani “Mecnin” lakabin1 alisinin sebebi olarak agiklar. Sairin toplumun
goziinde tuhaf sayilan ve hayvanlarla kurulan bu sira disi dostlugu, hayvanlari kotiiye kullanan bir sahis
iizerinden ele alip aslinda Mecn{in’un temiz kalpliligine ve iyi bir insan olduguna dikkat cekmek istedigi
anlagilmaktadir. Konudan sapma gibi goriinen ancak ashinda konuyu daha iyi aciklamak i¢in anlatilan
hikayeleri iceren bu acgiklayic1 ara sozler, tezkirelerde de goriilmektedir. (Seymen, 2008: 199).

Leyla vii Mecniin’larda en az kullanilan ara so6z tiirlerinden biri aciklayic1 ara s6z olup bu ara soz tiiri
mesnevilerde Grnekleyici ara soz ile birlikte gecmektedir. Ornegin Kadimi’nin eserinde Leyla ve Mecn{in
oliince onlarin hikayesinin Zeyd tarafindan anlatildig1 3867. beyitte dile getirilir. 3868-3874. beyitlerde
diinyanin geciciligine iliskin aciklayici ara soze yer verilmis ve 3875. beyit ile anlatinin tamamlandig
haber verilmistir. Ancak 6zellikle 3870-3874. beyitlerde diinyanin faniligi agiklanirken “ebedilige ask ile
ulasilacagy, agk zehrinin can i¢in panzehir oldugu, aci da olsa sarabin agk ile makbul olduguna” iligskin
ornekleyici ara sozlere yer verilmis olup her iki ara soz tiirii i¢ ice gecmis sekildedir:
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3867 Bulara n’etdiigini ‘agk-1 cemmas / Cihan halkina old1 Zeydden fas
3868 Bu diinya halkidur fani vii haki / O diinya ehlidiir baki vii paki

3869 ... (Beyit, yazmada tamamen silinmistir.)
3870 Urursun el kemal-1 ‘ask-1 cana / Iriiriirsiin murad okin nisina
3871 Hevasi n’ola itse zehreler ¢ak / Ki semm-i ‘agkdandur cana tiryak

3872 Serab-1 telh kim merdtiddur ol / Olur ‘agk ile key sirin i makbil
3873 Ne serbet kim ola derd ile semnak / Cii saki ‘agk ola olmaya bak
3874 Olursa nis bigi hamr-1na-hos / Cii ‘ask elinden ire ol olur niis

3875 Bu kissa nazmi buldi bunda payan / Miibarek eylesiin devran-1 Siibhan (Ayaz, 2014: 490-
491)

1. 3. Ornekleyici ara so6z

Tahkiye sirasinda anlatilan olayin veya kahramanin i¢cinde bulundugu durumun okuyucu tarafindan
daha iyi anlasilmas1 amaciyla anlaticinin farkh 6rneklere yer verdigi ara soz tiirline 6rnekleyici ara s6z
denir. Leyla vii Mecniin’larda agiklayic1 ara sozler gibi diger ara sozlere nispetle daha az siklikla
kullanilan 6rnekleyici ara sozlere tesbih sanati ile yer verilmektedir. Ornegin Sahidi’nin eserinin 1510.
beytinde Mecniin’un agk derdiyle ¢ollere diismesi iizerine babasi, caresiz kalir ve tiirli hilelerle oglunu
kandirarak onu eve gotiiriir. 1511-1513. beyitlerde olay aktarimi kesilerek Mecnitin’un agk hali tizerine
ornekleyici ara sozlere yer verilir. Bu 6rnekleyici ara sozlerde “agk, ebedi bir can zevkine benzetilip agkin
genclik sevkinin oyunu olmadig1” dile getirilir; “ask, zerrenin ondan kaybolmadig1 bir giinese ve
damlanin eksilmedigi bir denize” tesbih edilir; “agk, yok olmayan ebedi bir dleme ve serseri hayali
olmayan bir gama” benzetilir. 1514 ve 1515. beyitlerde olay aktarimi kaldig1 yerden devam ederek
“Mecniin’'un bir padisah gibi ask tacimi takinip heva iilkesini ele gecirdigi yani agk hususunda en iist
dereceye vardig1 ve agktan yiiz ¢cevirmeyip ask ile giil gibi hos kokulu oldugu” yine tegbih sanati ile dile
getirilmistir:

1510 Girii bin mekr ile ol ten-giidaz1 / Eve iletiip olurlar ¢are-sazi
1511 Mahabbet zevk-i cdndur cavidani / Degiil bazige-i sevk-i civani
1512 Giinegdiir mahv olmaz zerre andan / Denizdiir naks olmaz katre andan

1513 Zevali yok ebeddiir ‘dlem-i ‘agk / Hayal-i serseri degiil gam-1 ‘agk
1514 Sirr-1 Mecniin’a urup ‘agk-1 efser / Heva iklimini kildi musahhar

1515 Olinca ‘1skdan dondiirmedi ri / Pes oldi giil bigi ‘agk ile hos-bti (Erbay, 2014: 148)

Sahidi'nin mesnevisinden verilen 6rnek beyitlerden hareketle sairin olay aktarimi sirasinda da
ornekleyici bir anlatimi takip ettigi anlasilmaktadir. Ara soz kullanacag sirada da bu anlatimi
siirdiirdiigii gortilmektedir. Mesela Hamdullah Hamdi’nin eserinde yer alan 6rnekleyici ara sézde de
ayn1 durum gecerli olup sair, 3265 ve 3266. beyitlerde ibni Selam ile zorla evlendirilen Leylanin icinde
bulundugu durumu cesitli tesbihlerle dile getirmistir. Leyla'nin gozleri daha once ¢eraga benzetilirken
sabr titkenmis ve 151¢1 sonmiistiir; Ibni SelAm, o ceragin atesinde yanan pervaneye tesbih edilmistir.
3267. beyitte olay aktarimi kesilerek “Leyla’nin Mecn{in’un agki ile ucan gonlii, kafeste olan biilbiile”
benzetilmistir. 3268 ve 3269. beyitlerde olay aktarimi yine benzetmelerle devam etmektedir. Leyla'nin
ibni Selam ile evli kaldig siire boyunca hazinelerin ejderhalar tarafindan beklenmesi bilgisinden yola
aikilarak (Sentiirk, 2019: 70) “Leyl4, 14l ve inci gibi miicevherlere; ibni Selam ise ejderhaya” tesbih
edilmigtir:
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3265 Cerag-1 cesm iken didar-1 Leyli / Eritdi sabr elinden yag1 hayli

3266 Eri pervane yapdi ol cerdga / Yanardi bagr dayim nar-1 daga

3267 Nice rahat bula biilbiil kafesde / Ucarken gonli giilzar-1 hevesde

3268 Geciirdi ol belayr neng icinde / Sanasin la‘l ka‘r-1 seng icinde

3269 Olurdi genc iken kiinc-i belada / Giiher gibi dehan-1ejdehada (Dogan Averbek, 2020: 309)

1. 4. Okura hitaben ara s6z

Basgoz, ara soz anlat teknigini Tiirk hikaye anlaticilar1 zaviyesinden ele aldig1 calismasinda ara sozleri
ii¢ kategoriye ayirmaktadir. Bunlardan ilki, agiklayic1 ve 6gretici; ikincisi; goriis, yorum ve elestiri;
{iciinciisii ise sahsi serzenis ve itiraf seklindedir (2001: 90). Uciincii kategori olan sahsi serzenis ve
itirafta, anlatic1 kendi dertlerini dinleyiciye samimi bir bicimde aktarmaktadir (Basgo6z, 2001: 91). Bu
tiirde bir ara s6z Leyla vii Mecniin mesnevilerinde bulunmamaktadir. Ancak sairin anlatiya devam
ederken okura seslendigi bir bagka ara soz tiirli yer almakta olup bu ara sozlere ¢calismada okura hitaben
ara s0z ad1 verilmigtir. Sevdai'nin Leyla vii Mecniin’unun “Leyla ag iilesdiirdiigidiir” baghkli boliimiiniin
986. numaral ilk beytinin birinci misrainda sair, “Eydem sana anla bir haber fas” diyerek dogrudan
okuyucuya hitap etmektedir. Bu 6rnekte oldugu gibi Leyla vii Mecniin’larda boliim baslarinda sair, olay
aktarimina baslamadan once okurun dikkatini hikayeye c¢ekmek icin dogrudan okura hitap
edebilmektedir:

Leyla as iilesdiirdiigidiir

986 Eydem sana anla bir haber fag / Bir giin meger itdi Leyli bir ag

987 Ulesdiiriir am ta fakire / Her bi-kes ii bi-nevA esire

988 Leyli hem 6zi tilesdiiriirdi / Her kime ki ol agdan viriirdi

989 Eylerler idi an1 iraga / Kim alsa giderdi bir kiraga

999 Mecnin isidiip bu hali geldi / Hem eline bir ¢anag aldi1 (Bayak, 2019: 113-114)

Leyla vii Mecniin’larda yer alan goriis bildiren, acgiklayic1 ve 6rnekleyici ara sozlerde sair, genellikle
eserini ge¢mis zaman eki ile anlatirken kipte degisiklige giderek genis zaman ekine yer vermigtir. Bu kip
degisikligi, olay aktariminin takibinde ve ara sozlerin metne dahil olusunda yol gosterici niteliktedir.
Okura hitaben ara sozlerde ise sair, eserini gecmis zaman eki ile aktarirken aniden emir kipine
yonelmekte ve “dinle, isit, kulak tut, gor” gibi ifadelerle okura dogrudan hitap etmektedir. Ornegin
Hakir?’nin eserinin 120a/5 numarali beytinde “Mecntin’un mektebe basladig1 ve onunla beraber birgcok
kizin da mektepte okudugu” olay aktarimi teknigi ile gegmis zaman kipi kullanilarak anlatilmigtir.
Akabindeki iki beytin ii¢ misrainda Leyla'nin babasindan olay aktarimi ile bahsedilmektedir. Ancak
ikinci beytin son misrainda “Dinlegil cindan” ifadesi ile emir kipine yer verilmistir. Burada sairin
hikayenin devamu ile ilgili okurda merak uyandirmak istedigi tahmin edilmektedir. 120a/7 numaral
beyit itibariyla olay aktarimi, Leyla'nin babasindan ve Leyla'nin giizelliginden bahsedilmeye devam
edilerek siirdiiriillmiistiir:

120a/5 Hem ohurdi bir nige kizlar dahi / Kays ilen us bir aradayd: ah1
Var idi bir nam-dar u muhterem / Sahib-i hayl i hagem i tac-1 ‘ilm
Ismini dirlerdi anun bi’l-hiisn / Dinlegil cAndan hikay4tin zemen
120a/7  Mal i miilki var idi anun ‘azim / Hem ‘Arab miilkiinde olmugdi mukim

Var idi bir Leyli adlu duhteri / Yitmez idi hiisnine hir u peri (Solak, 2003: 46)
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Okura hitaben ara sozler, olay aktarimindan sonra olabildigi gibi diger anlat1 tekniklerinden sonra da
goriilebilmektedir. Ornegin yine Hakiri’nin mesnevisinin 119a/3 numarali beyti itibariyla Kays'in
babasi, oglu olsun diye Allah’a dua eder. Hakim anlatic1 konumundaki sair, 119a/5 numarali beytin ilk
misrainda “Allah’in bu duay: kabul ettigini” bilir ve okura haber verir; ikinci misrainda ise “Ey gencg!
Simdi hikayenin devamin dinle!” diyerek okura hitaben ara sz soyler. Sairin “Ey ciivan!” seklindeki
hitabi, nasihatname {islubunu hatirlatmaktadir (Canim, 2014: 111). Sonraki beyit, olay aktarimi ile
devam etmis, “Allah’in ona ¢ok giizel bir ogul verdigi” dile getirilmistir:

119a/3  Bir ogul virgil mana bi-careyem / Haste vii derdmend ii avareyem
Olmaya ta ba‘d-merg adim nihan / Yadigarim kaladur miilk-i cihan
Dutalar t4 anun ile nAmumu / Y4 ilahi hasil eyle kimimi

119a/5  Hak kabiil itdi niyazin der-zeman / Dinlegil simdi hikayet ey ciivan

Virdi bir ogul ana ol dem ilah / Hiisnini goriip hacil olurd1 mah (Solak, 2003: 42-42)

Leyla vii Mecniin mesnevileri icinde okura hitaben ara soz tiiriiniin en uzun 6rnegi, Celalzade Salih’in
eserinin 1160-1218. beyitleri arasinda yer almakta olup 59 beyit boyunca sair, dogrudan okura hitap
etmektedir. Bu uzun ara s6ziin konusu, adi1 Kays iken agk yiiziinden aklini yitiren Mecn{in’dan hareketle
agkin insan iizerindeki etkisi hakkinda sairin okura nasihatidir:

1160 Sanma Mecniin’1 sen sakin ey yar / Ola na-pak bir delii zinhar
1161 Bil ki mecziib-1 Hakk idi ol pak / Dam u bend idi ana fers-i hak
1162 Zikr olunan hikayeti anun / Olmus idi hidayeti anun

[...]

1212 Kissadan hissediir garaz ey yar / Hal-i Kays’1 da boyle bil zinhar
1213 Bulunur mi cihanda sadik yar / Sana anunla giilmeye agyar
1214 Aradum ‘arsa-i cihan diiriist / Hele ben bulmadim oldum siist
1215 Hadd-i zatinda merd idi ‘akil / Ana Mecniin didi her cahil

1216 Adem Ayinediir turur hazir / Kendii seklin goriir ana nazir

1217 Sen eger buldun ise ol sakir / Ana benden selam it vafir

1218 Buna da bakdi her sefih-i diin / Gordi kendiisini didi mecntin (Kiitiik, 1995: 215-220)

Sozlii kiiltiirde icra sirasinda anlaticinin tahkiyeyi yarida keserek dinleyici ile iletisime gegmesi de okura
hitaben ara soz olarak degerlendirilip bu baglamdaki ara sozler, meddahlik gelenegi ile
iligkilendirilmektedir (Dagli, 2002: 606; Ozgiil, 2008: 186; Aydin, 2011: 67). Ara sozlerin Tiirk
edebiyatinda tahkiyeli eserlerde kullanimi uzun zaman devam etmigse de 19. ylizyllda roman ve
hikayelerinde bu teknige cokc¢a yer veren Ahmet Midhat Efendi ile okura hitaben ara soz tekniginin
kullanim zirveye tasinmistir (Dagli, 2002: 615; Ozgiil, 2008: 188; Kara, 2012: 124). Ara soz kullanimin
bilingli bir tercih olarak benimseyen Ahmet Midhat Efendi, Taaffiif romaninda bu konudaki tutumunu
bizzat dile getirmektedir:

Saded-i asliden biraz tebaud eyledikse de ziyanli m1 ¢iktik? Roman okumaktan maksad yalniz masal
mi dinlemektir? Biz her romanimizda karilerimizin malimatin1 tevsi‘ edecek birka¢ lakirdi
sOylemezsek icimiz rahat edemez. Lakin biz soziimiize tabi‘ degiliz ya? Soziimiiz bize tabi‘dir.
Sadedden tebaud eylemis sayilirsak iste yine saded dahiline tahvil-i kalem ediveririz (Ahmet Midhat
Efendi, 2000: 91).

Ahmet Midhat Efendi’nin s6z konusu ifadeleri, edebi birer unsur olan ara sozlerin yalnizca sozlii kiiltiir

Adres | Address
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi | RumeliDE Journal of Language and Literature Studies
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com,
tel: +90 505 7958124 | phone: +90 505 7958124



RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi 2026.52 (Haziran)/ 215

Leyla vii Mecniin Mesnevilerinde Ara S6z Tekniginin Kullanimi / Kurt, S. & Oflu, E.

gelenegi ve meddahlik icrasiyla sinirh birer islev tagimadigini; aksine, bunun 6tesinde derin bir amaca
hizmet ettigini gostermektedir. Bu baglamda ara sozler, tesadiifi ya da geleneksel birer aktarim araci
olmanin 6tesinde, yiizyillar boyunca bilingli bir bicimde insa edilmis ve metnin yapisini sekillendiren
birer anlat1 teknigi olarak islev gormiistiir.

1. 5. Sairin kendine veya kaynak metnin sairine atifi

Klasik Osmanh sairi, siire olan istidadini 6verken kendini Mesthi'nin (6. 918/1512’den sonra) Ol giil-
‘zar gordi Mesihi sozin didi / Ahsent tab*1 biilbiil-1 kuds-asiyanuma (Mengi, 2014: 267) beytinde
oldugu gibi biilbiile veya Tacizade Cafer Celebi’nin (6. 921/1515) Ne sarraf-1 ma‘anisin ki Ca‘fer li'lii’-i
lala / Soziine benzediigiciin iderler giisvar andan (Eriinsal, 1983: 369) beytindeki gibi kuyumcuya
yahut Prizrenli Sem‘T’nin (6. 936/1529-30) Tiiti-i tab*-1 seker-bartime dem-saz olimaz / Giilsentin gerci
olur murg-1 hog-elham giizel (Karavelioglu, 2014: 194) beytinde dile getirdigi gibi papagana benzetir.
Osmanl edebiyatinda oldukea yaygin olarak sairlik tabiat1 i¢in kullanilan bu tesbih kaliplari ile Leyla
vii Mecniin mesnevilerinde 6zellikle boliim baglarindaki ilk beyitlerde karsilagilmaktadir. Bu ifadeler,
tahkiyeye yani anlatic1 tarafindan aktarilan hikayeye bir katki sunmadig1 ve eserden cikarildiginda

anlatida kopukluk yasanmadigi icin ¢calisma cergevesinde ara soz olarak degerlendirilmistir.

Calisma baglaminda ele alinan ara soz tiirlerinden farkli olarak bu ara sozde sair, kendisine atif
yapabildigi gibi kaynak metnin sairine de génderme yapabilmektedir. Ancak kime atif yapmis olursa
olsun tecrid sanatinin geregi olarak (Sarag, 2010: 194) 3. tekil sahis cekimi kullanmakta yani
kendisinden bir bagkasi gibi bahsetmektedir. Bu sebeple sairin kendine mi yahut kaynak metnin sairine
mi atif yaptigin1 metinden hareketle anlamak ¢ok zordur (Turan, 2017: 164-165). Leyla vii Mecniin
mesnevileri kapsaminda bu ara soz tiiriine dogrudan sairin kendine atifi demek de miimkiin degildir.
Ciinkii bazen 6rnegin Celalzade Salih Celebi'nin mesnevisinde oldugu gibi dogrudan kaynak metnin sairi
isaret edilmektedir. Salih Celebi, mesnevisinde kaynak metin olarak Hatifi'yi aldigin telif sebebi
béliimiinde belirtmistir (Kiitiik, 1995: 137). Eserin “Agaz-1 Kissa-i Piir-Gussa-i Mecnfin u Leyla” bashg
altinda “Ustad, Fars dilinde soze soyle baslamistir.” diyerek Hatifi’ye gondermede bulunmustur. Fars
dilinde ibaresi, sairin kendine atifta bulunma ihtimalini ortadan kaldirmaktadir:

331 Parsi dilde ibtida iistad / S6ze bu resmle urur biinyad
332 Var idi dir meger evayilde / ‘Arab i¢re olan kabayilde
333 ‘Amir adlu kabileden bir er / Hayli dan idi vii ehl-i hiiner (Kiitiik, 1995: 138)

Hamidizade Celili, mesnevisinde Nizam1i'yi kaynak metin olarak almis olup (Atik, 2009: 294) Nizami'nin
eseri, “Hikayeyi soyleyen, bu soziin incisini deldigi zaman soyle soyledi.” (Tarlan, 2016: 46) seklinde
baslamasina ragmen Celili, bu ibareyi bire bir terciime etmemis, “inci delen (hakkak)” ve “bahc¢ivan
(dihkan)” benzetmelerini kullanmigtir:

248 Hakkak-i diir-i rivayet-i 1gk / Dihkéan-i giil-i hikayet-i 1k
249 Bu resme deler diir-i rivayet / Bu veche diker giil-i hikayet
250 Kim vardi kabayil-i ‘Arabda / Bir merd-i kavi haseb nesebde (Atik, 2009: 145)

Leyla vii Mecniin mesnevilerinde sairin kendine veya kaynak metnin sairine atifi seklindeki ara soz
tiiriini en cok kullanan sairler, Sevdal ve Kadimi'dir. Sevdai'nin eserinde sair, hikdyeyi yazmaya ve
anlatmaya devam edebilmek icin boliim baslarinda “saki’den yani aslinda tecrid sanati ile kendi
sahsindan yardim isteyen bir konumda gibidir. Ara s6z dairesinde ele alinan bu kisimlarin tahkiye
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kismindan ¢ikarilmasinin anlatida kesintiye sebep olmayacagi asagida verilen orneklerde de
goriilmektedir:

143 Saki kerem eyle cAm virgil / Gamdan bize bir aram virgil (Bayak, 2019: 49)
585 Saki beni ‘“igk piir-gam itdi / Can gozini hiin piir-nem itdi (Bayak, 2019: 82)
663 Saki miite’ellim-i ceméalem / Miistak-1 visal-i plir-kemalem (Bayak, 2019: 89)

Kadimi'nin eserinde ise “tugrakes”, “biilbiil”, “mimar” gibi cesitli tesbihlerle sair kendine veya kaynak
metnin sairine atifta bulunmustur:

1966 Yazan menstir-1 sah-1 ‘agka tugra / Bu resme nameyi itmisdiir insa (Ayaz, 2014: 301)
2395 Ela ey ‘andelib-i giilsen-i raz / Riyaz-1 ‘askda murg-1 hos-avaz (Ayaz, 2014: 339)
2839 Heva sehrini abad iden iistdd / Bu resme urdi s6z kasrina biinyad (Ayaz, 2014: 378)

Leyla vii Mecniin’larda sairin kendine veya kaynak metnin sairine atifi seklindeki ara sozlerin
isimlendirme ve tespitinde zorluk yasanmistir. Sairin kendine mi yoksa kaynak metnin sairine atif
yaptiginin belirsiz oldugundan yukarida da bahsedilmigti. Bunun kaynak metinlerden kontrolii de on
bir mesnevinin ele alindigi bu calisma cercevesinde miimkiin olmamigtir. Mesnevilerin sayica
fazlaliginin yam sira bazi mesnevilerde birden fazla eserin kaynak metin olarak alinmasi (Levend, 1959:
377-378) ve her birinin bu cergevede incelenme imkaninin olmamasi aragtirmanin bir kisitidir.

Bu noktada s6z konusu ara soz tiiriiniin “ara s6z” olarak nitelendirilmesinin kuramsal dayanagini daha
ayrintili bicimde ortaya koymak gerekmektedir. Baldick’in (2008: 91) tanimindan hareketle ara s6ziin
temel oOlciitii, anlaticinin ana izlegi gecici olarak askiya almasi ve ardindan ayni noktadan anlatiya
donmesidir; ara soziin “bagka bir konuya” deginmesi degildir. Bu tanim cercevesinde sairin kendine
veya kaynak metnin sairine atiflarina bakildiginda, s6z konusu kisimlarin tahkiyeden agik¢a koptugu ve
metinden cikarildiginda olay 6rgiistinde herhangi bir kopukluk dogurmadigi goriilmektedir. Bu durum,
ana Olciiti sagladiklarinin kanitidir. Bununla birlikte bu ara sozlerin diger dort tiirden ayrildigi temel
bir nokta bulunmaktadir. Diger tiirlerde sair, anlatilan olay ya da durum “hakkinda” s6z séylemekte; bu
ara sOzde ise anlatinin “iizerine”, yani bizzat sOyleme eylemine iligkin bir tutum sergilemektedir.
Osmanh edebiyatinin kendine 6zgii kosullarinda bu tutum, tecrid sanatiyla 6riilmiis “biilbiil”, “sarraf”,
“gavvas”, “tugrakes” ve “mimar” gibi imgelerle somutlasmaktadir. Boylece sair, hem kendi sanatsal
yetkinligini hem de kaynak metinle olan mesafesini ya da yakinligin1 sembolik bir dille ilan etmektedir.
Dolayisiyla bu ara soz tiirlinli mevcut tasnife dahil etmek, yalnizca bir gozlemi isimlendirmekten ibaret
degil; ayn1 zamanda Osmanli mesnevi sairinin hem miitercim hem de 6zgiin bir anlatic1 olarak kendini
nasil konumlandirdigini anlamanuz saglayan bir perspektif sunmaktadir.

2. Leyla vii Mecniumm’larda ara soz siklig: ve tahkiye kismindaki niceliksel dagilim

Edirneli Sahidi, Behisti Ahmed Sinan Celebi, Hamdullah Hamdi, Kadimi, Hamidizade Celili, Sevdai,
Hakiri, Fuzili, Larendeli Hamdi, Celalzade Salih Celebi ve ‘Atayinin Leyla vii Mecniin mesnevilerinin
tahkiye kisimlarinin ara s6z teknigi bakimindan analiz edildigi bu ¢calismada, mesnevilerde gecen ara
sOz tiirlerinin yani sira tespit edilen ara sozlerin konular1 da tasnif edilerek Tablo 1 olusturulmustur.
Tablo olusturulmadan 6nce her bir mesnevi ile ilgili olduk¢a ayrintili bir siniflandirma yapilmasina
ragmen hacmi sebebiyle bu verilere makalede yer verilmemistir. Elde edilen bulgular; Tablo 1, Sekil 1 ve
Sekil 2’den hareketle degerlendirilmistir. Yiizdelik dilimler arasinda kiiciik de olsa sapmalar olasidir.
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Tablo 1: Ara s6z siklik ve niceliksel dagilim tablosu

Sevdai

Behisti

o= ‘Atdyl

Okura Hitaben
(1 Sair)

Hamidizade Celili

Edimeli Sahidi

Ornekleyici
(1 Sair)
9.1%
9.1%
Fuzdli
Hamdullah Hamdi
18.2% Sairin Kendine/
Kaynak Metne Atifi
63.6% (2 Sair)
Celalzade Salih GOTU$ ?;Idslgfrr;
Larendeli Hamdi Kadi
Sekil 1: Ara s6z sayilarinin sairlere gore dagilimi Sekil 2: Ara soz tiirlerinin oranlari

Sekil 1’deki dagilim, on bir sair arasinda ara soz sikhigimin belirgin bicimde ayrisan bir goriinim
sergiledigini ortaya koymaktadir. Tablo’de en dikkat ¢ekici deger, Hamdullah Hamd?’ye aittir. 244 ara
soz ve %6,71lik oran, sairin ara sozii anlatinin omurgasini gekillendiren yapisal bir arag¢ olarak
konumlandirdigimi gosterir niteliktedir. Hamdullah Hamdi’nin eseri, tahkiye kisminin her on bes
beytinden yaklasik birinde ana anlatiya miidahale ederek okuru farkli bir s6ylem diizlemine davet
etmektedir. Bu siklik, yazarin hakim anlatict konumunu bilingli olarak pekistiren bir tercih olarak
yorumlanabilir. Buna karsilik Tablo 1’de belirgin bigimde en u¢ noktalarda yer alan Hakiri (%2,1, 34 ara
s0z) ve Edirneli Sahidi (%2,1, 101 ara s0z) ise tahkiyeyi kesintisiz akigsa daha yatkin bir iislupla
kurgulayan sairler olarak 6ne cikmaktadir. Sekil 1’deki bu kirilma noktasi, metin hacmi ile ara soz
kullanim yogunlugu arasinda herhangi bir dogrusal iliski bulunmadigim1 da somut bigcimde ortaya
koymaktadir. En uzun tahkiye metnine (4.735 beyit) sahip olan Sahidi, es zamanlh en diisiik ara stz
oranlarindan birini sergilemis; buna kargin hacim olarak ¢ok daha siirli (1.104 beyit) olan Sevdai %5,34
oraniyla ortalamanin oldukga iistiine ¢ikmistir. Bu durum, uzun bir metin i¢inde kendini “gizleyen” sair-
anlatici ile kisa bir metinde sik sik s6ze karigan hakim-anlaticinin birbirinden ayrigan iki tahkiye tarzini
temsil ettigini gostermektedir.

Sekil 2’nin en dikkat ¢eken bulgusu, goriis bildiren ara soziin diger tiirlere iistiinliiglidiir. Bu iistiinliik,
rastlantisal bir sonug¢ olmanin Gtesinde; Osmanh sair-anlaticisinin okurla kurdugu bagin bigimsel bir
gostergesidir. Buna kargilik sairin kendine veya kaynak metnin sairine atifi kategorisinin Sekil 2’de
aldig1 pay da kayda degerdir. Bu oran, anlaticinin miitercim-gair kimligini yansitmaktadir. Sair, bir
yandan kaynak metnin otoritesini kabul ederek onu biinyesine alir, 6te yandan kendi sairlik kimligini
boliim baslarindaki bu atiflarla ilan ederek gelenegin icinde 6zgiin bir yer talep eder. Aciklayic1 ve
ornekleyici ara sozlerin Sekil 2’deki gorece diisiik orami ise anlaticinin okuru aydinlatmak yerine
yonlendirmeyi, tarafsiz bir bilgi aktarimi sunmak yerine belirli bir yorumsal gerceveyi telkin etmeyi
tercih ettigini diisiindiirmektedir. Nitekim ornekleyici ara sozler incelendiginde bunlarin biiyiik
¢ogunlugunun goriis bildiren ara sozle i¢ ige gectigi goriilmektedir.

3. Leyla vii Mecniin mesnevilerindeki ara s6z kullaniminin mukayeseli analizi

Anadolu sahasinda 15. ve 17. yiizyillar arasinda kaleme alinan on bir Leyla vii Mecniin mesnevisinin
tahkiye boliimleri iizerinde yapilan inceleme, Osmanl siirinde ara s6z tekniginin tesadiifi bir tislup
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kusuru veya monotonlugu kirma araci olmadigini, aksine metnin kurgusunu belirleyen kuramsal bir
anlat1 teknigi oldugunu ortaya koymaktadir. inceleme neticesinde elde edilen veriler, sairlerin metin
hacimleri ile ara s6z kullanim sikliklar1 arasinda dogrusal bir iligki bulunmadigini gostermektedir.
Ornegin, 4.735 beyitlik hacmiyle kiilliyatin en uzun tahkiye kismina sahip olan Edirneli Sahidi’nin
mesnevisinde ara s6z oran1 %2,1 (101 ara s6z) iken, bu hacmin neredeyse dortte biri kadar (1.104 beyit)
olan Sevdai’nin mesnevisinde bu oran %5,34’e (59 ara soz) ylikselmektedir. En yiiksek kullanim oranina
ise %6,71 (244 ara soz) ile 3.634 beyitlik tahkiye metnine sahip olan Hamdullah Hamdi’'de
rastlanmaktadir. Bu niceliksel dalgalanma, ara soziin kronolojik bir gelisim c¢izgisine veya metin
uzunluguna bagh bir zorunluluga degil, sairin estetik yonelimine ve anlaticinin konumuna bagl 6zerk
bir {islup tercihi olduguna isaret etmektedir.

Metinleraras iligkiler ve gelenek ici doniisiim baglaminda incelendiginde, ara sozlerin iglevsel dagilimi
klasik Osmanli sairinin 6zgiinlesme pratiklerini ve sozlii kiiltiirle olan organik bagim gostermesi
bakimindan son derece dikkate degerdir. 16. yiizyil metinlerinde Fars¢a kaynaklarin otoritesine yapilan
atiflar, basit birer taklit veya hayranlik ifadesi olarak okunmamalidir; aksine bu edebi miidahaleler,
metnin yerellestirilmesi (vernacularization) ve yeniden yazim siirecinde sairin kendi edebi kimligini
gelenegin otoriteleriyle esitleme ve hatta onlar1 agsma stratejisi olarak degerlendirilebilir. Diger taraftan
sairler, ara soz teknigi ile sozlii gelenegin bir parcasi olan hitap formlarini, meddahlik performansinin
retorik kaliplari ile yazih kiiltiire tasimaktadir. Bu durum, mesnevi metninin sadece bireysel ve sessiz
bir okuma eylemi i¢in degil, belirli bir grup iginde interaktif olarak okunmaya miisait ve yonlendirici bir
hitabet alan1 olarak da kurgulandigimi akla getirmektedir.

Leyla vii Mecniin mesnevileri lizerinde yapilan bu incelemede, mesnevilerin iki katmanli bir kurgu
diinyas1 oldugu goriilmiistiir. flk katman, karakterlerin somut ve trajik maceralarmi anlatan hikaye
kismudir. ikinci katman ise sairin araya girerek okuru evrensel gerceklere ve ahlaki diisiinceye davet
ettigi kisimdir. Sair ne zaman hikaye anlatmay birakip (ge¢mis zamani birakip) dogrudan veya dolayh
olarak okura seslense (genis veya emir kipine gegse), anlatinin boyutunu degistirir ve okurun metne olan
mesafesini bilerek yonlendirir. Buradan hareketle, Osmanli donemi anlaticilarinin, modern kuramlarin
cok sonralar1 kavramsallagtiracagi listkurmaca (metafiction) ve anlatisal miidahalecilik tekniklerini
asirlar 6ncesinden uyguladiklar1 anlagilmaktadir.

Sonuc

15. yiizyildan 17. yiizyilla kadar uzanan siirecte Anadolu sahasinda kaleme alinan Leylad vii Mecniin
mesnevilerinde ara s6z tekniginin kullanimini inceleyen bu ¢alismada; Edirneli Sahidi, Behisti Ahmed
Sinan Celebi, Hamdullah Hamdi, Kadimi, Hamidizade Celili, Sevdai, Hakiri, Fuzili, Larendeli Hamdi,
Celalzade Salih Celebi ve ‘Atayi’ye ait on bir metnin tahkiye kisimlar1 beyit beyit analiz edilmistir.
Yapilan c¢oziimlemeler neticesinde mesnevilerdeki ara s6z yapilar; goriis bildiren, aciklayici,
ornekleyici, okura hitap ve sairin kendine ya da kaynak metnin sairine atifi olmak tlizere bes temel
islevsel kategoride tasnif edilmistir. Elde edilen bulgular, incelenen mesnevilerin genelinde goriis
bildiren ara sozlerin acik ara baskin tiir oldugunu; bu sozlerde ise en yogun sekilde diinyanin geciciligi,
omriin faniligi ve vefasizlig1 temalarinin islendigini gostermektedir. Kronolojik agidan bakildiginda, ara
s6z kullanim yogunlugunun yiizyillar bazinda dogrusal bir artis ya da azalis sergilemedigi; en yiliksek
oranin %6,71 ile 15. yiizyil sairi Hamdullah Hamdi’ye, en diisiik oranin ise %2,1 ile 15. yiizy1l sairi Sahidi
ve 16. ylizyil sairi Hakirl’ye ait oldugu tespit edilmistir. Bu durum, ara soziin tarihsel bir sablondan
ziyade, sairlerin bireysel iislup dinamikleri, estetik kaygilari1 ve sanatsal tercihleriyle sekillenen 6zerk bir
anlat1 unsuru oldugunu kanitlamaktadir.
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Elde edilen bu veriler, klasik Osmanli mesnevi sairinin yalnizca bir hikdyeyi nazma ¢eken “miitercim-
anlatic1” konumunda kalmadigini, aksine metnin kurgusuna bilingli miidahalelerde bulunan egemen bir
tasarimei oldugunu kuramsal diizeyde ortaya koymaktadir. Ara soz, ana aksi bélen ve olay orgiisiini
yavaglatan cizgisel bir sapma olarak goriilse de Osmanli mesnevi geleneginde ¢ok islevli bir anlati
teknigidir. Metinlerde olay aktariminin ge¢mis zaman Kipiyle yiiriitiiliirken ara s6ze ge¢ildigi anda genis
zaman ya da emir kipine gecilmesi, anlaticinin konumunun da degistigini ve sairin tahkiyenin maddi
zamanindan siyrilarak okuyucuyu zamanlar iistii bir diizleme davet ettigini gostermektedir. Goriis
bildiren ve okura hitap eden ara sozler vasitasiyla hakim anlatici, okurun karakterlerle kuracagi empatiyi
veya olaylara verecegi tepkiyi manipiile etmekte; “dinle” ya da “gor” gibi ifadelerle okura dogrudan
yonelerek meddahlik gelenegi ve s6zlii anlatim dinamiklerinin yazili metne sizmasini saglamaktadir.

Ara so6z kullamimi bakimindan sairler arasindaki farklar, yalnizca niceliksel degil, tercih edilen tiir
bakimindan da belirgin bicimde ayrismaktadir. Mesnevilerde goriis bildiren ara s6z baskin tiir olmakla
birlikte en yiiksek kullanim oranina sahip Hamdullah Hamdi (%6,71; 244 ara s6z) ornekleyici ara sozii
baskin tiir olarak benimsemistir. Bu durum, Hamdi’'nin agk hikayesini diinyanin geciciligi ekseninde
yorumlarken soyut ifadelerle yetinmeyip okura somut tegbihler yoluyla ulasmay tercih ettigine isaret
etmektedir. Sevdai (%5,34; 59 ara s0z) ve Kadimi (%3,81; 142 ara s6z) ise en ¢ok kullanilan ara soz tiiri
bakimindan sairin kendine ya da kaynak metnin sairine atfin1 6ne ¢ikarmigtir. Bu tercih, s6z konusu
sairlerin miitercim-gair kimligini boliim baglarinda siirekli goriiniir kilan bir {islup egilimine sahip
olduklarini gostermektedir. Celalzade Salih Celebi ise okura hitaben ara so6zii baskin tiir olarak kullanan
tek sairdir (%5,58; 132 ara s6z). Sairin mesnevisindeki 59 beyitlik kesintisiz okura hitabi, anlatici ile
okur arasindaki iligkiyi sozlii icra gelenegine yaklastiran bir tislup tercihi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ara
soz teknigini en az kullanan sairlerin bagsinda ise Hakiri (%2,1; 34 ara s6z) ve Edirneli Sahidi (%2,1; 101
ara soz) gelmektedir. Tablo 1’deki en diisiik oranlar1 paylasan bu iki sair, anlaticinin tahkiyeye
miidahalesini en aza indiren bir iislup cizgisini temsil etmekte; buna karsin her ikisinde de en ¢ok
islenen konu baglaminda Leyld vii Mecniin’larin hakim temasina (diinyamin vefasizligi, 6mriin
geciciligi) sadik kalindig: goriilmektedir. Tiim bu veriler birlikte okundugunda ortaya cikan tablo, on bir
sairin ortak bir gelenek cercevesinde yer almakla birlikte ara soz tiirii ve siklig1 bakimindan birbirinden
ayrigan Ozgiin tislup yonelimleri sergiledigini; dolayisiyla Leyla vii Mecniin geleneginin tekdiize bir
aktarim pratigi olmadigini, aksine her sairin kendi anlatici kimligini bu teknik araciligiyla ayr1 bir
bicimde kurdugunu kanmitlamaktadir.

Osmanl dénemi edebiyatinda Leylad vii Mecniin kiilliyatim1 ara sozler lizerinden ilk kez bu derece
sistematik bir yaklasimla ele alan bu calisma, alan yazinindaki énemli bir boslugu doldurmaya katk:
saglamay1 amaclarken sahaya yeni karsilastirmali perspektifler kazandiracak ve mesnevileri anlati
teknigi bakimindan ele alan arastirmalarin oniinii acacaktir. Bu arastirmanin en belirgin kisit1 olan on
bir metnin Farsca asillariyla es zamanli kontrolii, gelecek calismalarda dogrudan sairin kendine veya
kaynak metne atifi kategorisi Ozelinde derinlestirilebilir; boylece Farsga metindeki bir ara soziin
Osmanh sairi tarafindan nasil yerellestirildigi daha net goriilebilir. Sonug olarak; Leylad vii Mecniin
mesnevilerinde ara s6z kullanimi, sairlerin sahsi {isluplarini yansitan 6zgiin miihiirler olarak okunmal
ve Tiirk mesnevi geleneginin arkasinda son derece bilingli bir tahkiye sistemi barindirdig1 géz oniinde
bulundurulmahdir.
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