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Oz

Filolojik disiplinler, kiiltiirel dinamiklerden beslenen bir sdylem alanina yaslanir ve bu alanin icinde
yorumlanir. Filolojiler, bagh bulunduklar1 dil ve edebiyatin bilgisini sunan sdylem ve disiplin
alanlaridir. Tiirkiye’de yabanci dil filolojileri, Nazi Almanya’sindan kagmak zorunda kalan Yahudi
bilim insanlar1 tarafindan 1933 Universite Reformu kapsaminda kurulan ilk akademik kiirsiiler
arasinda yer alir. Boylece yabanci bir dilin ve edebiyatin bilgisinin sunuldugu bir egitim kurumu
olarak bu kurum, kendini siyasi ve kiiltiirel anlamda konumlandiran bir sdylem alanina dahil olur.
Bu, temeli erken donem Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde atilan Batihilagma soylemidir. Batilllasma kendi
icinde paradoksal bir yap: sergiler. Bir yandan kendisine karsi antiemperyalist tavir alinan, fakat
diger yandan da biitiin kurumlariyla birlikte devralinmasi gereken bir sdylem olarak karsimiza
gikar. Ulus olma tasarimi da dahil olmak {izere, kiiltiire ve topluma iligkin olarak erken dénem
Cumbhuriyet Tirkiye’sini sekillendiren kiiltiirel tasarimlar bu paradoksal durumun etkisi altinda
kalirlar. Dariilfiinunun 1933’te kapatilarak yerine Bati’ya doniik egitim veren bir akademik kurum
olarak Istanbul Universitesinin kurulmasi da bu tasarimlar arasinda sayilir. Bu anlamuyla {iniversite,
Tiirkiye Aydinlanmasinin 6nemli bir etabin olusturur. Zira iiniversite, uluslagsma siirecinde yeni bir
nesil yaratma &devini iistlenir. Bu calisma, 1933 Universite Reformu’yla kurulan yabanci dil
filolojilerinin aslen Batihi bir bilgiyi dolasima sokmalari bakimindan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
kiiltlir pratikleri i¢cinde hangi konumu isgal ettigini arastirmay1 amaclamaktur.
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Nationalisation, westernisation, and the philology: Looking at the history of the
philological knowledge in Turkey

Abstract

Philological disciplines are based on a discourse that feeds on cultural dynamics and are interpreted
within this field. Philologies are the fields of discourse and discipline that present the knowledge of
the language and literature to which they belong. Foreign language philology in Turkey is among the
first academic chairs established within the scope of the 1933 University Reform by Jewish scientists
who had to flee from Nazi Germany. Thus, as an educational institution where knowledge of a foreign
language and literature is presented, this institution is included in a discourse that positions itself
politically and culturally. This is the Westernisation discourse, the foundation of which was laid in
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early republican Turkey. Westernisation exhibits a paradoxical structure in itself. On the one hand, it
appears as a discourse against which an anti-imperialist attitude is taken, but on the other hand, it
must be taken over with all its institutions. The cultural designs that shaped the early republican
Turkey regarding culture and society, including the idea of being a nation, are under the influence of
this paradoxical situation. The closure of the Dariilfiinun in 1933 and the establishment of the
Istanbul University as an academic institution in its stead oriented towards the West are among these
designs. In this sense, the university constitutes an important stage of the Turkish Enlightenment.
Because the university undertakes the task of creating a new generation in the process of
nationalisation. In this context, this study aims to investigate what position the Republic of Turkey
occupies in cultural practices in terms of foreign language philologies established with the 1933

University Reform in order to circulate an originally Western knowledge.
Keywords: Philology, 1933 University Reform, Turkish modernisation, westernisation.
Filoloji ve temeller

Erich Auerbach “Philologie der Weltliteratur” [Diinya Edebiyati Filolojisi] adli ¢alismasinda, bizim
filolojik evimizin diinya oldugunu, ulus fikrine baglhh soylemlerde kendimizi artik evimizde
hissedemeyecegimizi (kars. Auerbach, 1952, s. 49) belirtmistir. Edebiyat ve dil ¢alismalar1 s6z konusu
oldugunda bunun anlami, ¢6ziimleme olanaklarini gesitli teorik ekollerin ya da ulusal sistemlerin
sundugu kismi cerceveyle siirlandirmak yerine daha genis bir perspektifle ele almak, daha kapsamli
bir Olgekte degerlendirmektir. Zira metinler tek bir diislinsel ¢izgiye indirgenemeyen cokyonli,
karmasgik yapilardir. Bu, onlarin icinde bulunulan kiiltiirel kosullarla baglantili olmalarindan ileri gelir.
Dolayisiyla hangi metinleri okudugumuz, nasil okudugumuz ve o okumayla ne yaptigimiz gibi sorularin
yanitlar da ilgili kiiltiirel kosullarin i¢inde sekillenmektedir.

Filolojik disiplinlerin temelini olusturan edebiyat tarihi ve elestiri kurami caligmalari, Kkiiltiirel
dinamiklerden beslenen bir sdylem alanina yaslanir ve bu alanin i¢inde yorumlanir. Filolojiler, bagl
bulunduklari dil ve edebiyatin bilgisini sunan soylem ve disiplin alanlar1 olarak tanimlanir. Tiirkiye’de
yabanc dil filolojileri, Nazi Almanya’sindan kacan Yahudi bilim insanlar tarafindan 1933 Universite
Reformu kapsaminda kurulan ilk akademik kiirsiilerdendir. Almanya’da Hitler'in sansolye secildigi
1933 yilindan sonra 1rksal oldugu s6ylenen nedenlerle iilkelerini terk etmeye mecbur birakilan Alman
ve Avusturyali bilim miiltecileri araciligiyla kurulan yabanci dil filolojileri, Tiirkiye Cumhuriyeti gibi Bat1
tarafindan tarihsel olarak onun yabancisi olma ozelligiyle belirlenen bir cografyada, kendini ters
orantiyla kurmak zorunda kalmistir. Bunun baslica nedeni, s6z konusu disiplinin tarihsel olarak kendini
insa etme sOylemiyle ilintilidir: Filoloji, insanhiga dair evrensel bilgiyi aciga ¢ikarma iddiasiyla aslen
Batr’ya ait bir bilim dali olarak ilkin 19. yiizy1l Avrupa’sinda somutluk kazanmigtir. Buna gore insanlig1
biitiiniiyle kusatarak ondaki tiim bilgiyi birlik iginde goriip yorumlama, filolojinin ayirt edici 6zelligi
olarak one ¢itkmaktadir. Fakat bu ayn1 zamanda modern(ist) ve Avrupali olmanin 6zgiil kipini olusturan
diisiince kalibidir; 1930’lar Tiirkiye’si iginse kiiltiirel, dahasi politik bir hedef niteligi tasimaktadir.

Boyle ele alindiginda filolojinin genisleme, yayilma ve bu yolla hakikati tistlenme fikriyle iligkilendigi
goriilmektedir. Ulkemizde yabanc dil filolojilerinin akademik disiplinler olarak kuruldugu erken dénem
Cumbhuriyet Tiirkiye’si yiiziinii Bati’ya donerken bu temeller iizerinde yiikselen bir kiiltiirel hedefe
yonelmistir. Konuya yakindan bir bakis, filolojik bilginin burada kendinin Gtesine ge¢gme amaci ile
kesistigini gosterir: Bu amag, yabanci olani kendine yakinlastirmak, onun bilgisini dil ve edebiyat
calismalari araciligiyla bilinebilir kilmak suretiyle yeni bir kendilik olusturmay: hedefler. Bu amag¢ hem
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genc Tiirkiye Cumhuriyeti'nin hem de 1933 Universite Reformu’yla kurulan yabana dil filolojilerinin
amac1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira filoloji yabanci ve uzak olan1 kendi yakinina getirirken,
kiiltiirel soylemde onu somutlastirmaya hizmet edecek bir bilgi olma iddiasini tasimaktadir. Bu,
filolojinin kiiltiirel sOylem icinde anlam oriintiileri yaratma cabasina dikkat ceker. Boylece yabanciy1
anlamak, yaratilan anlam oriintiileriyle hareket etmekten ibaret hale gelecektir.

Bu cerceveden hareket eden makalenin amaci, iilkemizde ilk kez 1933 Universite Reformu kapsaminda
kurulan yabanc dil filolojilerinin karakteristigini arastirmak ve 1936-1945 yillar1 arasinda Istanbul
Universitesi Roman Filolojisi kiirsiisiinde gorev yapan Erich Auerbach’m geride biraktigi yazismalar:
temel alarak bu disiplinin sorunsallastirdigi bilginin Tiirk modernlesmesiyle kesisme noktalarina isaret
etmektir.

Uluslasma ve batililasma ekseninde filolojik disiplinler

Istanbul Universitesi, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisinin 31 Temmuz 1933 tarihli karariyla kapatilan
Dariilfiinunun yerine 1 Agustos 1933’te kurulmustur. Universitenin ilk kurulan kiirsiileri arasinda
yabanci dil filolojilerine de yer verilmistir. Cumhuriyetin onuncu yilinda gergeklestirilen kapsamli bir
yiiksekogretim reformu sonucunda akademik hayata baslayan kiirsiiler arasinda filoloji disiplinlerinin
de bulunmasi ilging goriinebilir. Oysa Islahat Miisaviri olarak o giinlerde Cenevre Universitesinden
Ankara’ya davet edilen pedagoji profesorii Albert Malche, 1933 Universite Reformu icin yazdig: raporda,
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin o déonem igin tek tiniversitesinde kurulacak ilk disiplinlerden birinin filoloji
olmasini 6nermistir. Hiimanist disiplinlere bagh filolojinin yeni kurulacak iiniversitede ¢esitli kiirsiilerle
temsil edilmesi, Malche’a gore mutlak surette yerine getirilmesi gereken bir husustur. Zira hakiki olmasi
beklenen bir edebi kiiltiiriin temelinde hiimanist bilgi ve filoloji yatmaktadir (kars. Malche, 1934, s. 50
ve Hirsch, 1950, s. 284-285). Malche’in bu 6nerisi, Bat'nin klasik bilgisine dayanan bir {iniversite
egitimiyle kisa zamanda Tiirk kiiltiiriinii yeniden tahayyiil etmenin miikemmel aracina doniisecektir.
Boylece Tiirkiye’de filoloji daha en basindan kendine yabaneci gozlerle bakmanin ve kendini bu yeni
bakisla yeniden insa etmenin metot bilgisi olarak sekillenmistir. istanbul Universitesinin erken dénem
mezunlarindan, anayasa hukukcusu Profesor Tarik Zafer Tunaya, “[h]iimanizmaci [...] fikirlerin
miisterek esasi, kendi kendimizi batili metodlara uyarak tanimak [...] olarak 6zetlenebilir” (1960, s. 259)
derken bu noktaya temas etmektedir.

Ttirk tilkiisti ve Tiirkiye Aydinlanmast adiyla amilacak bu bakis, bilindigi iizere, modernlik ve ¢cagdashgin
sembolii olan Batr'ya eklemlenip saflar1 arasina katildiktan sonra cagdas uygarlik seviyesini agsmay1
hedefler. Asagida ayrintilariyla tartisacagimiz bu hedef, yabanci bir dili ve yabanci bir edebiyati
egitiminin konusu yapan bir bilim dalinin kurumsallagsmasiyla 6zdeslesebilecek niteliktedir. Peki
yabanci bir dil ve edebiyattan s6z ederken hangi bilgi nasil kullanilmaktadir? Bu soru aslinda her tiirli
filolojik ¢aligmanin merkezinde yer alir ve 6zellikle {ilkemizin ilk filolojilerinin epistemolojisini, edebi
metnin tim yonleriyle agimlanmasi ve hedef kiiltiiriin dilsel dizgesine diisiinsel olarak aktarilmasi
olarak belirler. Calisma sahas1 bir kez bu sekilde belirlendiginde filoloji, her seyden 6nce bir anlama
sorunu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira filoloji, anlamay1 ve bu anlama ediminden dogan anlami
aktarmay1 gerektirir. Ozellikle yabanci dildeki filolojik calismanin, ilgili kiiltiire yak(in)lasarak onu
kavramay1 hedeflemesi, filolojiyi anlamay1 odagina alan bir disiplin olarak one ¢ikarmaktadir.

Bu baglamda Dariilfiinun biinyesinde yer alan tiim kiirsiileri ve akademik kadrolar1 Batili anlamda
yeniden diizenleyen 1933 Universite Reformu’nu, Tiirk devriminin en 6nemli yapitaslarindan biri olarak
gormek gerekir. Zira devrim, Mustafa Kemal Atatiirk’in cumhuriyetin onuncu yilinda manevi kiz
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Afetinan’a yazdirdig iizere, “Tiirk ulusunu son yillarda geri birakmis olan kurumlar yikarak yerlerine
ulusun en yiiksek uygarlik gereklerine gore ilerlemesini saglayacak yeni kurumlar: koymus olmaktir.”
(Afetinan, 1969, s. 7) Lagvedilen Dariilfiinunun aksine yeni iiniversite, daha en basindan Batili bir
kurum olarak yapilandirilmis, bilginin 6gretime yon veren kiiltiirel hedef dogrultusunda ¢agdas uygarlik
seviyesine acildig1 yer olarak tasarlanmistir. Bu ayirt edici 6zelligiyle Istanbul Universitesi, Nazi
Almanya’sindan kacan siirgiin bilim insanlariyla olsun, egitim ve 6gretim faaliyetlerini ilk kez hayata
gecirdigi bilim dallariyla olsun, akademik egitimin iceriginin Batili anlamda kurgulanmasiyla
olusturulan bir model olma iddiasim1 tagimaktadir. Bu iddianin diisiinsel destegini Mustafa Kemal
Atatiirk’iin su s6zlerinde bulmak miimkiindiir:

“Ileri ve uygar bir ulus olarak ¢agdas uygarhk alam icinde yasayacagiz. Bu yasama da bilgi [....] ile olur.
Bilgi [...] nerede ise oradan alacagiz. Bilgi [...] icin bagka bag, bagka kosul yoktur.” (Atatiirk, 1954, s.
44)

Atatilirk’lin bu so6zlerinin hem dénemin konjonktiirtinii yansittigi hem de hedefe yonelik bir kararlilik
sergiledigi goriilmektedir. Buna gore ileri ve uygar olmanin yolu, hi¢ kuskusuz bilgiden gecmektedir.
Bilginin ise ¢agdas uygarlig1 olusturan bir bilesen olarak Bati cografyasinda koklendigini kabul etmek
gerekir. Bu korelasyon, filolojinin kurulusu ile kiiltiirel olarak Bati’ya yonelen cumhuriyetin arasindaki
diisiinsel akrabalig1 aciga vurmaktadir. 1940’1 yillarda istanbul Universitesinde ders veren felsefeci ve
Kklasik filolog Walter Kranz'in filolojiyi “dogrudan dogruya metne dalmayi, hatta onunla diistinsel bir
kaynagmay gerektiren dogru yorumla hakikati arayan” (Kranz, 1947, s. 317) bir bilim dal olarak tarif
eden sozleri, bu yakin baga mercek tutmaktadir.

Filolojiye diisiinsel kaynasma talep eden bir bilim dali goziiyle bakilmasi ve dogru filolojik yorumun
ancak bu yolla olanakl kilinmasi, bu disipline gegmiste hakim olan bir yaklagimi disa vurmakla kalmaz.
Zira bu yaklagim, gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin Bati’ya bakisiyla da paralellik gostermektedir. Walter
Kranz'in filolojinin genelgecer metodu olarak agikladigi metinle diisiinsel kaynasma, yorumcudan
metinle bir ve ayn1 olmasini bekler. Metinle bir ve ayn1 olma talebi, her tiirlii 6zdeslesme bilgisine vakif
bir yorumcunun varligim1 6ngerektirir. Dolayisiyla Kranz'in 6nerdigi filolojik metotta yorumcu, metni
biitliin yonleriyle kapsaml bir sekilde anlayabilmek icin kiiltiirel 6zdeslesme siirecini tamamlamig
olmalidir. Bu metot, metnin dogru yorumuna, bagka bir deyisle kendini hakikat olarak sunan 6ziine
ancak 6zdeglesmeci bir okuma becerisinin sonucu olarak ulasmanin miimkiin oldugunu soyler.

Goriildiigi iizere bu metot, kendi basarisini hakikati anlamanin ve bilmenin tizerinden kurmaktadir.
Nesnesi ne olursa olsun diisiinsel kaynasma, kendi cinsinden olmayan bagka bir degerle birlesmeyi,
deyis yerindeyse onun icinde erimeyi gerektirir. Bu bakimdan Kranz'in 6nerdigi metot bir yaniyla
filolojik gereksinimleri kargilama iddiasim tasirken, diger yaniyla da kiiltiirel arka planda Batihilagma
iilkiisiiyle ortiisiir. Erken donem Cumbhuriyet Tiirkiye’sini kiiltiir alaninda harekete geciren giic, bu
tiirden bir diisiinsel kaynasma arzusundan beslenmistir. Yukarida da belirttigimiz {izere, bugiin daha
ziyade Tiirkiye Aydinlanmasi adiyla anilan bu hareket, basta dil, edebiyat ve donemin Milli Egitim
Bakanligi'nca desteklenen ceviri ¢alismalar: olmak tizere Bat1 kiiltiiriinii olugturan bilesenleri yeni bir
toplum projesi igine kapsiilleyerek telafi etmeye calisir ve evrensel yonelimi icinde Bati tipi
modernlesmeye Oykiinen bir egilimi ifade eder. Bu mimetik egilim, kurumlardan baslamak suretiyle
kiiltiirel alanda eksikligi hissedilen bosluklar1 doldurmaya ¢alisirken ashinda spesifik bir géorme bicimini
edinme gayreti i¢cindedir. Bagka bir deyisle bu egilim, modern kiiltiire entegrasyon saglama niyetiyle
dikkat cekmektedir.
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Edebi metinleri anlama stratejisi olarak Kranz'in onerdigi diisiinsel kaynagsmanin, Batili kiiltiiri
olusturma yolunda erken cumhuriyet doneminin gosterdigi toplumsal ¢abalar1 destekleyen bir yani
vardir. Alman iiniversitelerinden Ari olmadig1 gerekcesiyle kovulan ve Istanbul Universitesinde 1933te
Roman-Fransiz Filolojisi kiirsiisiinii kuran Profesér Leo Spitzer'in ardindan 1936’da bu iiniversitede
ders vermeye gelen ve Bat1 edebiyatinda gercekligin temsil edilme bicimlerini irdeleyen Mimesis adli
bagyapitini burada kaleme alan Erich Auerbach, 3 Ocak 1937'de Walter Benjamin’e yazdigi mektupta o
giinlerden soyle bahseder:

[...] Burada biitiin Avrupa filolojilerini, Roman filolojisini, ingiliz filolojisini, eski filolojiyi ve Alman
filolojisini 6gretiyoruz; ders ve kitaplk sistemleri iizerinde etki yaratmaya, ders planindan kartotege
kadar bilimsel faaliyet teknigini Avrupalilastirmaya calisiyoruz. (akt. Vialon, 1997, s. 37-38 — ceviri
bana ait)

Auerbach’in sozleri anlam belirsizligine yer birakmayacak kadar aciktir. Bu soézler, yiizii uygar Bati’ya
doniik geng Tiirkiye Cumhuriyeti'nin hedefine ulagsma cabalarinin akademik alanda nasil goriindiigiinii
net bir sekilde yansitmaktadir. Bununla birlikte bunlar, Auerbach’in istanbul Universitesi ve Tiirkiye
deneyimi hakkindaki ilk sozleri degildir. Yine Benjamin’e yazdig1 daha eski tarihli bir mektup —ki 12
Aralik 1936°da, Istanbul’a gelisinden ii¢ ay sonra yazilmistir— okuruna daha genis bir deneyim penceresi
agar:

[...] Buradaki durum o kadar yalin degil ama ilgin¢ olmaktan uzak da degil. Burada biitiin gelenekler
bir tarafa atilmig ve Avrupa tarzinda rasyonellesmis —ekstrem bir sekilde milliyetci-Tiirkcii— bir
devlet kurmak isteniyor. Her sey bas dondiiren ve dehset verici bir hizla ilerliyor, daha simdiden
hemen hi¢ kimse Arapca ya da Farsca konusamiyor ve dil modernlestirilerek Oztiirkceye
yonelindiginden ve Latin harfleri kullanilmaya baslandigindan bu yana, gecen yiizyilin Tiirkce
metinleri bile ¢abucak anlagilamaz olmus. “Romanoloji”s ashinda bir liiks ve ben yeni atanan
Avrupalilar arasinda tek gercek tinbilimciyim. Yine de iiniversitede biitiin Bati dillerindeki dil
dersleriyle4 hatir1 sayilir bagka seyleri de organize etmek zorundayim. (agy., s. 38 — ¢eviri bana ait)

Auerbach’in yukarida alintilanan 1936 ve 1937 tarihli mektup 6rnekleri, Tiirkiye iiniversite tarihinin
baslangi¢ yillarinda hem akademinin icine hem de digina iligkin tespit ve gézlemlerini aktarmaktadir.
Bu mektuplar, tek bagina Batili anlamda bir iiniversitenin kurulusuyla ilgili degildir, bir yaniyla modern
bir ulus kurma siirecine de 1s1k tutmaktadirlar. Ulus kurma diisiincesiyle ilgili hemen hemen tim
doktrinlerin ifade ettigi gibi, ulus kolektif bir bilince ve bu bilingten dogan birlik duygusuna yaslanir.
Ulus tezi bu bakimdan kiiltiirel alana ait bir tezdir. Ulus, kiiltiiriin yam sira kimi zaman ortak bir dil,
bazen din ve etnik temel, cogu zaman da beraber paylasilan bir gegmis ya da miisterek bir yurt gibi icerigi
tanimlanmis bilesenlerin bir ya da birkaginin 6ne ¢ikarilmasiyla kimligini kazanir. Bu agidan ulus, kendi
biricikligini vurgulayan 6zel bir birliktelik olarak diisiiniiliir. Ulusun artik geleneksellesmis bu tanim
miisterek, o nedenle de benzerlerinden ayrisan simgesel bir biitiinliigii temsil eder ve bu 6zelligiyle de
icinde barindirdig1 6gelerin kaynasmasini, deyis yerindeyse standardizasyonunu talep eder; bu ise
degerler birliginin, dahas1 milliyet¢iligin yerel kimlige dayali dogasinin, kimi zaman da sozgelimi
diisman karsisinda savunma mekanizmasi olarak dogal tepkisinin ifadesidir. @yvind @sterud’un
belirttigi iizere, “ulus, uykuda olabilir ve milliyetgilik, bir uyanisi, uykuda ve bask: altinda olan bir
kimligin uyanisin ister.” (Jsterud, 1996, s. 10)

Bu son noktayla beraber ele alindiginda, Auerbach’in da 6zel dogasini gozlemleme firsati buldugu Tiirk
ulus tezinin “bagimsizlik i¢in anti-emperyalist bir program [olarak sekillendigi], fakat ayn1 zamanda [...]

3 Ozgiin dilde Tiirkce transkripsiyonuyla. )

4 Marburg Universitesi Roman Dilleri ve Edebiyatlar1 bolim baskanhigindan Istanbul Universitesi Roman-Fransiz
Filolojisine gelen Erich Auerbach, bugiin aym iiniversitede Yabanc Diller Yiiksekokulu adiyla resmiyet kazanan birimin
de bagina getirilmistir. Alintida bahsi gecen dil derslerinin organizasyonundan kasit budur.
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kiiltiirel ve politik olarak bir batililagsma programi”ni (agy., s. 15) da takip ettigi ortaya cikmaktadir. Buna
gore emperyalist Bat’'nin kargisinda giiciinii yerel kimlikten alan milliyetci tepki ile kurumlari, siyasi ve
sosyal agidan yeni hayat tercihi ve cagdas Bati’ya doniik yiiziiyle modern Tiirkiye'nin savunusu, ayni
soylemin farkli versiyonlar: olarak belirirler. Auerbach’in da gozlemledigi iizere bu sdylem, Batililasma
hareketleri kargisinda zaman zaman diyalektik bir gerilim yaratabilmektedir.

Biitiin bunlar, Auerbach’in istanbul Universitesinde kurdugu kurumsal iliskiler aracihgiyla heniiz
1936’da kesfettigi bir celiskiyi aciklamak bakimindan 6nemli saptamalardir; ¢linkii @sterud’un Tiirk
milliyet¢iliginin dogasina iligkin saptamasini, Auerbach’in burada 6rneklenen, 6zellikle 12 Aralik 1936
tarihli ikinci mektubundaki saptamayla bir arada okumaya olanak tanirlar. @sterud’un siyaset bilimi
acisindan, Auerbach’insa bizzat akademik deneyimlerinden cikardigi bu sonug, erken dénem
Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde kiiltiirel bir belirte¢ rolii oynamus gibidir: Tiirkiye’nin Tanzimat’tan
cumhuriyete uzanan siirecte gerceklestirdigi siyasi ve sosyal atilimlar, kurumsal reformlara dayal
yapilanmalar ilerici kadronun hi¢ kuskusuz zaman icinde gitgide daha fazla baglanmay1 amacladig:
Batili modeli 6rnek almistir. Bu model, cagdas uygarlik seviyesini evrenselci taleplerle yan yana getirmis,
ote yandan imparatorluktan cumhuriyete gecisteki rejim degisikliginin nedenleri, Bat1 karsisinda
antiemperyalist bir sOylemi harekete gecirmistir.

Celiskinin tam olarak bu noktada toplandiginm goriiyoruz; zira @sterud un vurguladig: iizere, Batililagma
bu kurguda kendine antiemperyalist s6ylemin bir parcasi olarak yer bulmaktadir. Ne var ki cagdaslik
Batr'ya, milli biriciklikse bize aittir. Evrenselligin ifadesi olarak cagdaslik, ayn1 zamanda diinyanin
baskin boliimiiniin kendisi gibi baskin olamayan bir boliimii iizerinde hesap kitap yapan anlayisinin da
ifadesidir. Kendini ancak kendi karsit1 iizerinden var edebilen bir evrenselliktir bu, Batr'ya aittir ve
modern Tiirkiye'nin olusumunu hazirlayan kosullar altinda 6n plana ¢ikarilan yerel kimlige dayali ulusal
teze dikissizce eklemlenebilme olasiligi yoktur. Auerbach’in tespit ettigi ¢eligki tam olarak budur.

Sonug Diisiinceleri

Buraya kadar ele aldiklarimizdan bazi sonug diisiinceleri c¢ikarabiliriz. Tiirkiye en ge¢ Tanzimat’tan
baslamak iizere Batililasmanin etkisi altina girmis, modernlesme ve cagdaslasma ekseninde Batili sosyal
ve siyasal paradigmalarla giderek daha yakin iligkiler kurmustur. Dil ve alfabe, kilik kiyafet ve basta
iiniversite diizeyinde olmak tizere egitim-6gretim kurumlarii kapsayan reformlar veya cogunlugu Bati
klasik edebiyatindan yapilan ceviriler yoluyla kiiltiir aktarimini1 hedefleyen galismalar, Tiirk tlkiisii
baglaminda somutluk kazanmistir. Bunlar —ve burada sayamadigimiz nicesi— cagdas uygarlik diizeyini
yakalamak ve Tiirk ulusunu ileriye tagimak igin hayata gecirilen uygulamalardir. Bu anlamda Tiirkiye
tarihinde belirli bir doneme kadar gerceklestirilen yenilik hareketlerini, Bat: kiiltiiriine yakinlagma ve
iki kiiltiir diinyas1 arasinda en ge¢ Avrupa Aydinlanmasindan baglamak iizere gittikce acilan arayi
kapatma ihtiyacindan dogan uygulamalar olarak diisiinmek miimkiindiir. Istanbul Universitesinde 1944
yilindan itibaren Alman Filolojisinin bagkanligini da iistlenen Walter Kranz’'in (Sunar, 2003, s. 86)
yabanci dildeki metinleri anlama ve yorumlama metodu olarak onerdigi diisiinsel kaynagma fikri,
bahsettigimiz bu yakinlagsma cabalarini besler.

Bununla birlikte Tiirk iilkiisiiniin, Batili evrenselligi asip cagdashgin 6l¢iitiinii bizzat belirleme umudu,
ulus tezinin paradoksal dogasini agiga cikarmaktadir. Yukarida da gostermeye calistigimiz iizere,
Auerbach’in Benjamin’e yazdig1 mektuplar bu umudun i¢indeki gizli geliskiyi, daha dogrusu evrensellik
ve yerellik ikiligiyle beslenmis gerilimli bir sosyokiiltiirel izlegi ortaya koymaktadir. Cagdas diinyanin
bir parcasi olma ve belirleyici bir rol oynama umudu, 6ncelikle evrenselin bilgisiyle donanmay1
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gerektirmektedir. Kranz'in filolojik bir metot olarak oOnerdigi diislinsel kaynasma, bu noktada
Auerbach’in Walter Benjamin’e bahsettigi geleneklerden kopusla ortiisme gostermektedir. Her ikisi de
cagdas uygarlhigin evrensel dilini bilip anlamakla, aslen yabancis1 olunan bu dille 6zdeslik iligkisi i¢ine
girmekle olanakli hale gelmektedir.

Burada anlattiklarimizi yereli evrensele eklemleme projesi olarak degerlendirmekten ziyade
“Cumhuriyet’in benimsedigi evrenselci ice kapanis” (Kocak ve Sokmen, 1997, s. 100) olarak
yorumlamak daha uygun goriinmektedir. Zira Batililasma, modernlesme ve cagdaslasmayi iceren
programin ayni anda hem antiemperyalist hem de ulusal bir bilgiyi kusatma olasilig1 yoktur — ya da
ancak kendisiyle gelisik olarak vardir. Kranz'in filolojik metodunun, Auerbach’in mektuplarinin ve
Qyvind Osterudun ¢ikarimlarmin gosterdigi iizere, bu program bir yandan ozdeglesmeci bir
yaklasimdan hareket ederken, diger yandan da bu yaklasimin kiiltiirel agidan mimetik yansimasini
iiretmeye koyulmaktadir. Filoloji bu noktada devreye girmektedir. Nitekim filolojik metodun sundugu
anlama olanaklari, kiiltlirel yabanciliklar1 bertaraf etmeye calisan sdylemle ortiismektedir. Filoloji
kanonunun gorevi, Auerbach’in belirttigi lizere, kiiltiirel olarak yabanci bilgiyi “dil ve edebiyat sahasinda
[...] tarihi bir bilgiyle” (1947, s. 2) eritip boylece onu kendine ickin kilmaktir. Cagdas uygarlik saflarinda
kendine yer edinebilmenin kosulu, bilgi ve kiiltiir transferinde filolojinin araci rolii oynama becerisine
dikkat cekmektedir.

Goriildiigi lizere uluslasma, Batililagsma ve filoloji arasinda iliski kurmak miimkiindiir. Asil hedefin
Tiirkiye’yi Avrupa’yla kaynastirmak ve Tiirk kimligini bu yolla olusturmak oldugu dikkate alindiginda,
bu iligki bizim icin sasirtici olmaktan g¢ikar. Yabanci dillerin ve edebiyatlarinin akademik alanda
kanonlagtirilmasi, erken donem Cumhuriyet Tiirkiye’sinin diisiince iklimini belirleyen ideolojik
kaynaklarla uyumlu bir durus sergilemektedir.
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