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Oz

Gereklilik, kiplik alani icerisinde yer alan ve bir eylem, durum ya da olusun zorunlu, gerekli veya
uygun oldugunu ifade eden anlamsal kategorilerden biridir. Tiirkcede gereklilik anlam1 yalnizca
belirli bir kip ekiyle degil, cesitli ekler, sdzciikler ve birlesik yapilar araciligiyla isaretlenmektedir. Bu
nedenle gereklilik kategorisinin tarihi gelisimi, tek bir gereklilik eki iizerinden degil, gereklilik
anlamini ifade eden dilsel unsurlarin tarihi siire¢ icerisindeki degisim ve siireklilikleri iizerinden
takip edilebilmektedir. Bu ¢alismada Koktiirk, Eski Uygur, Karahanl, Harezm, Kipcak ve Cagatay
Tiirkceleri ile cagdas Tiirk lehcelerinden Ozbek ve Yeni Uygur Tiirkcesinde kullanilan gereklilik
isaretleyicileri incelenmistir. Calismanin amaci, s6z konusu lehgelerde gereklilik anlamini kargilayan
isaretleyicileri tespit etmek, bunlarin bigimsel ve islevsel 6zelliklerini ortaya koymak ve tarihi siire¢
icerisindeki gelisimlerini degerlendirmektir. Arastirmada tarihi ve ¢agdas metinlerden elde edilen
veriler nitel yontemle incelenmis; gereklilik isaretleyicileri morfolojik, sozlitksel ve morfoloji-
leksikoloji baglantih yapilar cercevesinde degerlendirilmistir. inceleme sonucunda Tiirkgenin tarihi
donemlerinde gereklilik anlamini karsilayan miistakil bir gereklilik ekinin bulunmadigi, bu anlamin
farkl donemlerde cesitli ekler, sozciikler ve analitik yapilar aracihigiyla ifade edildigi tespit edilmistir.
Ayrica bazi isaretleyicilerin belirli donemlerle sinirh kaldigi, bazilarinin ise tarihi siire¢ icerisinde
bicim ve iglev degisikliklerine ugrayarak sonraki lehcelerde de varhigini siirdiirdigii goriilmiistiir.
Calisma, Tiirkcede gereklilik kategorisinin tarihi gelisimini biitiinciil bir bakis agisiyla
degerlendirerek gereklilik isaretleyicilerinin degisim ve siirekliliklerini ortaya koymay
amaclamaktadir.
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Uygur Tiirkcesi
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The Historical Development of Necessity Markers in Turkish: A Comparative
Study of Historical Turkic Varieties, Uzbek and New Uyghur Turkishs3

Abstract

Necessity is one of the semantic categories within the domain of modality and expresses that an
action, state, or event is obligatory, required, or appropriate. In Turkish, necessity is marked not only
through a specific mood suffix but also through various affixes, lexical items, and analytic
constructions. Therefore, the historical development of necessity cannot be traced through a single
necessity marker; rather, it should be examined through the diachronic development and continuity
of the linguistic devices expressing necessity. This study investigates the necessity markers used in
Old Turkic, Old Uyghur, Karakhanid, Khwarezm, Kipchak, and Chagatai Turkish, as well as in the
contemporary Turkic varieties Uzbek and New Uyghur Turkish. The aim of the study is to identify
the markers expressing necessity in these varieties, to reveal their formal and functional
characteristics, and to evaluate their historical development. The data obtained from historical and
contemporary texts were analyzed qualitatively, and the necessity markers were examined within the
framework of morphological, lexical, and morpho-lexical constructions. The findings indicate that
Turkish did not possess an independent necessity suffix throughout its historical development and
that the meaning of necessity was expressed through different affixes, lexical items, and analytic
structures in different periods. Furthermore, while some markers were restricted to particular
historical stages, others continued to exist in later Turkic varieties by undergoing formal and
functional changes. By adopting a comprehensive diachronic perspective, this study aims to reveal

both the continuity and the transformation of necessity markers in Turkish.

Keywords: Necessity, modality, necessity markers, historical Turkic varieties, Uzbek and New
Uyghur Turkish
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Giris

Dil, insanin diisiince diinyasini yansitan, iletisimi saglayan ve toplumsal yagsam igerisinde siirekli gelisen
cok yonli bir sistemdir. Bu yapi, dil birim ve oOgelerinin farkli yaklasim ve smiflandirmalarla
incelenmesine yol a¢mis, dilin anlam tiretme ve aktarma islevinin cesitli boyutlariyla ele alinmasin
gerekli kilmistir (Aksan, 2015, s. 11).

Tarihsel siire¢ igerisinde dil caligmalarinin uzun siire dil bilgisinin konusu olarak ele alindigi
goriilmektedir. Geleneksel dil bilgisi anlayisinda dil, biiylik 6l¢iide bicim merkezli bir yaklagimla
degerlendirilmis; dil bilgisel kategoriler kurallar cercevesinde aciklanmaya calisgilmisgtir. Bu anlayista
temel amac dogru bigimleri belirlemek ve dil kullanimini belirli kurallar ¢ergevesinde degerlendirmektir
(Kerimoglu, 2019, s. 2-3; Aydin, 2007, s. 23).

XIX. yiizythn sonlar: ile XX. yiizyihn baslarinda modern dil bilimin ortaya ¢ikmasiyla birlikte dil
caligmalarinda onemli degisimler yasanmistir. Saussure ile birlikte dil, birbirleriyle iligkili birimler
biitiiniinden olusan bir sistem olarak ele alinmig; daha sonra gelisen islevselci yaklagimlar ise dil
birimlerinin yalnmizca bigimsel o6zellikleriyle degil, iistlendikleri iglevlerle birlikte degerlendirilmesi
gerektigini ortaya koymustur (Aydin, 2007, s. 17-18; Erkman Akerson ve Ozil, 1998, s. 28-35). Boylece
dil incelemelerinde bigimden cok islevin, bagka bir ifadeyle “bigimlerin hangi anlamlar1 tagidigindan”
cok “anlamlarin hangi dilsel araclarla ifade edildiginin” arastirildig1 bir yaklagim 6n plana cikmistir
(Benzer, 2010, S. 145-152).

Bu yaklasim, kip ve kiplik ¢alismalarinda da etkisini gostermistir. Kip ve kiplik kavramlar1 dil bilim
literatiiriinde uzun yillardir tartisilan, ancak siirlar1 ve birbirleriyle olan iligkileri konusunda tam bir
goriis birligi saglanamayan kavramlardir. Ozellikle XX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kip ve kipligin
tanimi, kapsami ve siniflandirilmasi tizerine ¢ok sayida calisma yapilmistir. Bybee ve Fleischman (1995),
kipi bicimsel bir dil bilgisi kategorisi, kipligi ise anlamsal bir alan olarak degerlendirmis; kiplik
anlamlarinin morfolojik, sozliiksel, s6z dizimsel ve biiriinsel araglarla ifade edilebilecegini belirtmistir
(s. 2). Nuyts (2006), kip ve kiplik arasinda ayrim yapan yaklagimlar: 6ne ¢ikarmis; kipi gramatik, kipligi
ise konusurun olay ve Onermeye yonelik tutumunu yansitan anlamsal bir kategori olarak
degerlendirmistir (s. 1-8). Benzer sekilde de Haan (2006), kipligi semantik bir alan, kipi ise bu alanin
dil bilgisellesmis goriintimii olarak tanmimlamistir (s. 32-36). Palmer’in (2001) ¢alismas1 ise modern
kiplik caligmalarinin temel basvuru kaynaklarindan biri olarak kabul edilmektedir. Palmer (2001),
kipligi konusurun 6nermeye karsi tutumunu yansitan anlamsal bir kategori olarak ele almig ve kiplik
anlamlarinin farkh dilsel araclarla isaretlenebilecegini ortaya koymustur (s. 19-22).

Uluslararast dil bilim g¢alismalarinda benimsenen bu yaklasim, Tiirkoloji alanindaki kuramsal
calismalarda da karsilik bulmustur. Guzev (2004, 2007), Tiirk gramerini islevsel bir yaklagimla ele
almus; kip ve kiplik kategorilerini bu kuramsal ¢erceve igerisinde degerlendirmistir. Bu yaklagim, daha
sonraki Tirkoloji c¢alismalarinda da etkisini slirdiirmiis ve cesitli arastirmacilar tarafindan
benimsenmisgtir.

Tiirkiye’de yapilan ¢alismalar incelendiginde ise geleneksel gramerlerde kip kategorisinin ¢cogunlukla
fiil ¢ekim sistemi igerisinde degerlendirildigi goriilmektedir. Banguoglu (2015), Deny (2012), Ediskun
(1999), Eker (2013), Ergin (2013), Gencan (2007) ve Korkmaz (2014) gibi arastirmacilar calismalarinda
kip kategorisini fiil ¢ekimi cercevesinde incelemis, bildirme ve tasarlama Kkipleri ayrimina yer
vermiglerdir. Bu calismalarda kiplik kavrami ya hic ele alinmamis ya da kip baghg altinda
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degerlendirilmistir. Buna karsilik Aslan Demir (2008), Bala1 ve Balc1 (2015), Benzer (2012), Ciiriik
(2010), Dalli (2018), Dinar (2020), Erk Emeksiz (2008), Hirik (2013), Karaagac¢ (2013), Kerimoglu
(2011, 2021), Kocaman (1981), Seckin (2014), Toktar ve Deniz Yilmaz (2023), Uzun (1998) ve Yazici
Ersoy (2014) gibi aragtirmacilar kip ve kiplik arasinda ayrim yapilmasi gerektigini savunmuslardir. Bu
yaklagima gore kip, kiplik anlamlarinin dildeki gramatiklesmis goriintimiinii olusturan bigimsel bir
kategori; kiplik ise konusurun 6nerme karsisindaki tutumunu, degerlendirmesini ve bakis agisini
yansitan anlamsal bir kategoridir. Bu yaklasimda kiplik yalnizca ¢ekim ekleriyle degil; sozliiksel, soz
dizimsel ve baglamsal unsurlarla da isaretlenebilmektedir. Dolayisiyla kiplik calismalari, belirli
bigimlerin incelenmesinin 6tesine gegerek anlamin hangi dilsel araclarla ifade edildigini arastiran bir
alan haline gelmistir.

Bu calismada kiplik, konusurun 6nerme karsisindaki tutumunu yansitan iist bir anlamsal kategori
olarak ele alinmis; kip ise bu kiplik anlamlarimin dildeki gramatiklegsmis goriiniimlerinden biri olarak
degerlendirilmistir. Zaman kategorisi ise kipten bagimsiz ya da onunla iligkili bicimde ortaya ¢ikabilen
bir dil bilgisel kategori olarak ele alinmigtir. Bu yaklagim dogrultusunda bir ctimle yalnizca kiplik, kip
veya zaman acisindan degerlendirilmek zorunda degildir. Dilsel baglama gore bu kategorilerden biri ya
da birkagt aymi anda kullanilabilmekte, bazi durumlarda ise kiplik, kip ve zaman birlikte
isleyebilmektedir.

Kiplik alanlar igerisinde yer alan kategorilerden biri de gerekliliktir. Gereklilik, en genel anlamiyla bir
eylemin, durumun ya da olusun gerceklesmesinin zorunlu, gerekli veya uygun oldugunu ifade eden bir
anlam alanidir. Konusurun olay ya da durum karsisindaki degerlendirmesini yansitan bu kategori,
Tiirkgede tarihi donemlerden gilintimiize kadar farklh dilsel araclarla isaretlenmistir. Tiirkce, gereklilik
anlamini ifade etme bakimindan oldukca zengin bir yapiya sahiptir. Gereklilik anlami yalnizca belirli bir
ek araciligiyla degil; cesitli ekler, sozciikler ve bunlarin birlesimiyle olusan yapilar araciligiyla da ifade
edilebilmektedir. Bu dogrultuda gereklilik igaretleyicileri morfolojik, sozliiksel ve morfoloji-leksikoloji
baglantili olmak iizere ii¢ grupta degerlendirilebilir (Giiler, 2018, s. 254-255). Morfolojik isaretleyiciler
gereklilik anlamini dogrudan ekler araciligiyla kodlarken, sozliiksel isaretleyiciler gerek, lazim, sart,
mecbur, zorunlu gibi cesitli kelime ve kelime gruplariyla bu anlami karsilamaktadir. Morfoloji-
leksikoloji baglantili isaretleyiciler ise -mAk gerek, -mAk sart, -sA gerek, -sA lazim gibi eklerle sozliiksel
unsurlarin birlikte kullanilmasiyla olusan yapilardan meydana gelmektedir. Bu cesitlilik, gereklilik
kategorisinin Tiirkcede yalnizca eklerle isaretlenen unsur olmadigimi, farkh dilsel diizlemlerde
isaretlenebilen bir anlam alani oldugunu gostermektedir.

Ancak Tiirk¢enin tarihi donemleri incelendiginde gereklilik anlamim karsilayan miistakil bir gereklilik
ekinin bulunmadigi, bu anlamin cesitli ekler, sozciikler ve birlesik yapilar aracihigiyla ifade edildigi
goriilmektedir. Bu nedenle gereklilik kategorisinin tarihi gelisimi, belirli bir kip ekinin gelisiminden
ziyade gereklilik anlamini isaretleyen dilsel unsurlarin tarihi siireg icerisindeki kullanimlari iizerinden
takip edilebilmektedir. Bu ¢alismada gereklilik anlamini ifade eden ekler, sozciikler ve birlesik yapilar
gereklilik isaretleyicileri olarak degerlendirilmistir. Nitekim Koktiirk Tiirkcesinden baslayarak Eski
Uygur, Karahanl, Harezm, Kipcak ve Cagatay Tiirkcelerinde; cagdas lehcelerden ise Ozbek ve Yeni
Uygur Tiirkcesinde gereklilik anlaminin farkl isaretleyiciler araciligiyla karsilandigi goriilmektedir.

Koktiirk Tiirkcesinde Gereklilik isaretleyicileri

Koktiirk Tiirkcesine ait yazit ve metinlerde gereklilik ifade eden ornekler tespit edilememistir. Diger
tarihi Tiirk lehcelerinde gereklilik ifadesinde kullanilan “kergek” kelimesinin yer aldig1 sinirh sayidaki
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climlede de agik bir gereklilik anlami yoktur:
0zi anca kergek bolmis “(Sonra) kendileri 6ylece vefat etmisler.” (KT D3-4)

Bu durum, gereklilik kategorisinin Koktiirk Tiirkcesinde heniiz sistemli bir goriiniim kazanmadigini
veya mevcut metinlerin niteligi nedeniyle tespit edilemedigini diistindiirmektedir.

Eski Uygur Tiirkcesinde Gereklilik isaretleyicileri

Eski Uygur Tiirkgesinde gereklilik kipi ifadesi icin 6zel bir sekil ve zaman eki yoktur. Gereklilik ifadesi -
gU kergek, -mls kergek, -mAk kergek, -gU ol, -gUIUk ol olmak iizere bes farkh sekilde ifade edilmistir
(Eraslan, 2012, s. 350-351). -gU ekiyle yapilan gereklilik, -gU ol veya -gUlUk ol seklinde genisletilerek
kullanmilmigtir. Sahis unsuru climlenin 6znesi veya ana ylikleminden anlagilmaktadir. Karahanli,
Harezm, Kipc¢ak ve Klasik Cagatay donemlerinde goriilmiis, daha sonra goriillmemistir (KTLG, 2019, s.
552). -mls kergek kalib1, Eski Uygur Tiirkcesinin en iglek gereklilik kipi ifadesidir (Bulak, 2017, s. 358).
Bu yapi, sadece Eski Uygur Tiirkc¢esi doneminde vardir. -gU ekinin, -mIs ve -mAk’tan farkh olarak daha
Eski Uygur Tiirkgesinde kergek kelimesine ihtiyac duymadan gereklilik ifade edebildigi goriilmektedir
(KTLG, 2019, s. 553). Eski Uygur Tiirkcesinde gereklilik anlami veren yapilar su sekildedir:

-gU kergek: bolgu k(e)rgek (KTTYDG, s. 360).

-mls kergek: nomlamisim kergek (KTLG, s. 552), yorums kdrgék (IKPO, LVII), sozlemis kergek (UAY,
3/1).

-mAk kergek: tutmak kergek (KTLG, s. 551), tayanmak k(e)rgek (KTTYDG, s. 360).

-gU ol: tigii ol (ETS, 11/140), tapingu ol (ETS, 11/143), korgii ol (ETS, 20E/123), saldingu ol (ETS,
20E/127), kirmegii ol (KTTYDG, s. 359).

-gUIUKk ol: tegingiiliig ol (ETS, 8/7), olurgulug ol (ETS, 8/15).
Karahanh Tiirkcesinde Gereklilik isaretleyicileri

Karahanh Tirkcesinde gereklilik ¢cekimi -gU, -gU kerek, kerek ...-sA yapilar1 olmak iizere ti¢ farkl
sekilde ifade edilmistir (Hacieminoglu, 2013, s. 193). Bu yapilar disinda az da olsa -gU ol yapisiyla
gereklilik ifade eden ornekler de vardir: suyurldagu ol (KB, 3388), o6gretgii ol (KB, 4166). -gU €Ki,
Karahanl doneminin yaygin gereklilik kip ekidir. Kerek ...-sA kalib1 bu donemde ortaya ¢ikmig, Harezm
ve Cagatay Tiirkgelerinde de kullanilmistir (KTLG, 2019, s. 555). Karahanl Tiirkcesinde gereklilik
cekiminde 6z kelimesi ve sahis zamirleri kullanilarak sahis ifadesi saglanmistir: étegii kerek men (KB,
1593), bilgii 6z (KB, 1897), sen aygu kerek (KB, 1910). Karahanh Tiirk¢esinde gereklilik anlami veren
yapilar su sekildedir:

-gU: [hlgu (KB, 109), sozlemegii esitgii (KB, 1913), Llilmagumu (KB, 5772), tatgu (AH, 440).
-gU kerek: oJitgu kerek (KB, 641), sevdingii kerek (KB, 1910), itingii kerek men (KB, 5698).

kerek ...-sA: kerek erse (AH, 410), kerek oglum erse (KB, 817), kerek sozlese (KB, 2678), kerek
OorOsalar (KB, 2299).
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Harezm Tiirkcesinde Gereklilik isaretleyicileri

Harezm Tiirkcesinde gereklilik ifade etmek i¢in miistakil bir ek yoktur. Gereklilik ifadesi, -gU, -gU
kerek, -sA kerek (kerek ...-sA) ve -mAk kerek yapilar1 olmak tizere dort farkli bicimde ifade edilmistir
(Bulak, 2017, s. 362). Seyrek kullanilmakla birlikte kerek -gU seklinde ornekler de mevcuttur: kerek
bilgii (MM, 15/3-4), kerek turgu (MM, 66/1-2). Harezm doneminden itibaren -g U yaygin gereklilik kipi
eki olmaktan ¢itkmigtir. -mAk kerek kalibi, bu donemden itibaren yayginlasmaya baslamigtir (KTLG,
2019, S. 553-554). Harezm Tiirkc¢esinde gereklilik ifade eden yapilar su sekildedir:

-gU: antgu (MM, 16/1-2), bilgii (MM, 66/4), cillmagu (MM, 79/3).

-gU kerek: bilgii kerek (MM, 15/4), yutgu kerek (MM, 317/3).

kerek ...-sA (-sA kerek): ¢ildsa kerek (MM, 164/2), kerek tursa (MM, 272/3-4), kerek kérmese (MM,
341/1-2), kormese kerek (MM, 343/2).

-mAKk kerek: qgilmagq kerek (NF, 16/8), emgetmek kerek (NF, 111/6), cigmaq kerek (NF, 146/10), bilmek
kerek (NF, 230/6), turmaqing kerek (NF, 290/11), gaytarmaqinUgiz kerek (NF, 305/7).

Kipcak Tiirkcesinde Gereklilik isaretleyicileri

Kipcak Tiirkcesinde gereklilik ifade etmek icin miistakil bir ek yoktur. Gereklilik ifadesi, -mAk kerek, -
sA kerek, -Ar kerek, -mAll, kerek + fiil + -gAy + kisi eklert, -gA tiyer/tiyesidir/tiyislidir yapilar: olmak
tizere alt1 farklh bicimde ifade edilmistir. -mAk kerek yapisinda, -mAk ekinin sonundaki iinsiiz cogu
zaman k > [ degisimiyle /[1/ seklinde kullanilmigtir. Sahis unsuru ciimlenin 6znesi veya ana
yiikleminden anlasilmaktadir. Bu donemde en sik kullanilan gereklilik kipi ifadesidir (Bulak, 2017, s.
364). -mAll eki, Ermeni Harfli Kip¢ak metinlerinde goriilmektedir. Kipcak Tiirkg¢esinde ekle ifade edilen
tek gereklilik kipidir (Bulak, 2017, s. 365). -mAll, kerek + fiil + -gAy + kisi ekleri ve -gA
tiyer/tiyesidir/tiyislidir kaliplarinda sahis unsuru ciimlenin 06znesi veya ana yiikleminden
anlagilmaktadir. Bu yapilar, Ermeni Harfli Kipcak metinlerinde goriilmektedir (Bulak, 2017, s. 365-
366). Kipcak Tiirkcesinde gereklilik ifade eden yapilar su sekildedir:

-mAk kerek: [lilmall kirek (GT, 42/2), birmek kirek (GT, 112/7), bolmald kerek (TB, 149/B),
oldiirmel] kerek (TB, 152/B), kirmell kerek (TB, 161/A).

-sA kerek: bolsa kerek (KTTYDG, s. 365).
-Ar kerek: kider kerek (KTTYDG, s. 365).
-mAll: ésitmeli (KZ, 150/5), kélmeli (KTTYDG, s. 365).

kerek + fiil + -gAy + kisi ekleri: kerek aytUay (TB, 186/B), kerek algaylar (TB, 199/A), kerek kéorgeyler
(TB, 205/B), kerek yetkirgey (TB, 205/B), kerek bolgay (TB, 208/A).

-gA tiyer/tiyesidir/tiyislidir: anUgar tiyer ant icmege (TB, 156/B), tiyislidir manUOga yazmaga (TB,
152/A), tiyislidir yargucilarga (TB, 153/A), tiyesidir bermege (TB, 153/A), tiyislidir torecige (TB,
153/B), tiyislidir bilmege (TB, 160/B).
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Cagatay Tiirkcesinde Gereklilik isaretleyicileri

Cagatay Tiirkcesinde gereklilik kipi cogunlukla -mAk kirek ve -sA kirek (kirek ...-sA) kaliplariyla ifade
edilmistir. Cagatay Tiirkcesinde gereklilik sisteminin biiylik Olciide -mAk kirek yapis1 etrafinda
toplandig goriilmektedir. Eckman (2013, s. 185), -gU sifat-fiil ekinin gereklilik ifade ettigini, cekiminin
ise fiil + -gU + sahus eki seklinde yapildigini ifade ederken, Bulak (2017, s. 366-367), gereklilik ifadesi
icin ¢ok nadir olarak -mAll, -gU ve -gUlUk eklerinin de kullanildigini belirtmistir. Cagatay Tiirk¢cesinde
gereklilik ifade eden yapilar su sekildedir:

-mAKk kirek: [lilmall kirek (BV, 328/6), kirmek kirek (KTLG, s. 554), tutmall kirek (KTTYDG, s. 637).

-sA kirek (kirek ...-sA): korsem kirek (KTLG, s. 556), (ilsa kirek (KTLG, s. 556), kirek (lilmasang
(KTTYDG, s. 367).

Ozbek Tiirkcesinde Gereklilik isaretleyicileri

Tarihi Tiirk lehcelerinde oldugu gibi, Ozbek Tiirkcesinde de gereklilik kipi icin miistakil bir ek yoktur.
Bu kip cekiminde kerak, lozim, zarur ya da shart kelimeleriyle olusturulan analitik yapilar
kullanilmaktadir. Bu kelimelerden once, fiil tabanlarina -sa sart eki veya -(i)sh, -moq, -(1)v isim-fiil
eklerinin iyelik eki almig sekilleri getirilerek ¢cekim yapilir. Kipin olumsuz sekli, sart ekiyle yapilanda sart
ekinden 6nce -ma olumsuzluk eki getirilerek; digerlerinde -maslik eki ya da kerak kelimesinden sonra
emas getirilerek yapilir.

Fiil + -sa sart eki + ivelik kokenli sahis ekleri + kerak/lozim/zorur/shart

Fiil + -(i)sh/-moq/-(u)v isim-fiil ekleri + iyelik ekleri + kerak/lozim/zorur/shart

Teklik 1. Sahis: kutsam kerak, olmasam kerak, bilishim lozim, golmog * im zorur, bormasligim shart,
borishim kerak emas, ishlashim lozimmi.

Teklik 2. Sahis: kutsang kerak, olmasang kerak, bilishing lozim, qolmog‘ ing zorur, bormasliging
shart, borishing kerak emas, ishlashing lozimmi.

Teklik 3. Sahis: kutsa kerak, olmasa kerak, bilishi lozim, qolmog* 1 zorur, bormasligi shart, borishi
kerak emas, ishlashi lozimmi.

Cokluk 1. Sahis: kutsak kerak, olmasak kerak, bilishimiz lozim, qolmog * imiz zorur, bormasligimiz
shart, borishimiz kerak emas, ishlashimiz lozimmi.

Cokluk 2. Sahis: kutsangiz kerak, olmasangiz kerak, bilishingiz lozim, qolmog’ ingiz zorur,
bormasligingiz shart, borishingiz kerak emas, ishlashingiz lozimmi.

Cokluk 3. Sahis: kutsalar kerak, olmasalar kerak, bilishlari lozim, qolmoglari zorur, bormasliklari
shart, borishlari kerak emas, ishlashlari lozimmi.

— Barakalla. Sigir topilgani katta ish bo* Idi. Va* da bo* yicha keyingi haftada tog‘ angnikiga
o’ tsang kerak. (BB, s. 21)

«Yana biror nimani sorab golsa kerak», 0’ yladi u. (BB, s. 22)

Adres | Address
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi | RumeliDE Journal of Language and Literature Studies
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com,
tel: +90 505 7958124 | phone: +90 505 7958124



RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar1 Dergisi 2026.52 (Haziran)/ 421

Tiirkcede Gereklilik Isaretleyicilerinin Tarihi Gelisimi: Tarihi Tiirk Lehceleri ile Ozbek ve Yeni Uygur Tiirkcesi Uzerine
Kargilagtirmali Bir Inceleme / Karakaya, 1.

— Bir zamonlar bu yerda Qodiriya muridlari yashagan bo’ lsalar kerak, — degan taxminni
aytadilar. (EYY, s. 26)

Xullas, men bizning dinimiz asos e tibori ila san’ atning hech gaysi turiga qarshi bo‘ Imasa kerak
deb o’ ylayman. (EYY, s. 47)

Men shaharga kelyapman. Ko rsatishim shart emas. Siz shahardan ketyapsiz. Siz ko rsatishingiz
shart. (EYY, s. 86)

Hirotning yetti yot begonalar ilkiga o‘tib ketishini istamasa kerak. (SHG, 163)
— Qoyilman, — xursand bo * Idi Jo* rabek. — Baribir, sen halol o ynashing kerak. (BB, s. 20)
— Sen albatta, o qishing kerak. (BB, s. 26)

Bunday shaxslar ko payishi va katta kuchga aylanishi uchun ma‘ rifiy zamin tayyorlashimiz lozim.
(BB, s.39)

Buning uchun ta“ lim (maktab va institut) va tarbiya (oila, mahalla, maktab) tizimidagi ma‘ naviy
bo* shligni birinchi galda to“ Idirish zarur. (BB, s. 39)

«Bilmayman, — debdi ogsoqol, — ko‘p narsani yodda tuta bilish uchun kishida qattiq iroda bo * lishi
kerak, ya’ni yodlanadigan matnni yodlash bilan doim mashg ‘ ul bo* lish shart, men bundan ham
foydaliroq dori borligini bilmayman». (EYY, s. 12)

Buxoriy amirga: «Ilmni xohlovchilar olimlar huzuriga borib ilm olishlari kerak» deb xat yozdi. (EYY,
S. 16)

Biz ham ma’ rifat va texnikamiz bilan ko‘ mak berishimiz zarur: ... (EYY, s. 43)
Bunday kunlarda ular bilan yonma-yon bo ‘ lishimiz shart (Qat’iy). (EYY, s. 43)
Endi Abdulatifni olib qaytishim zarur. (SHG, s. 40)

Yosh bolalar... ularga rahm qilish kerakmi, yo‘ qmi? (SHG, s. 96)

— Ana, ikki tomonimizdan shunday kuchli yog‘iylar bostirib kelayotgan paytda ichki nizolarni unutish
kerak emasmi? (SHG, s. 158)

— Albatta, siz borishingiz shart emas! (SHG, s. 168)

Ularning qaysisi gqay darajada haq va nohaq ekanini aniglash uchun katta tekshirisho * tkazish lozim.
(SHG, s. 240)

Sizunimag ‘ lub etmog ‘ ingiz lozim. (BB, s. 4)

Negaki, bolalar kitoblari sahifasidagi gahramonlar mard, olijanob, rostgoy bo* Imog ‘ ikerak, bizda
esa ayyor, qallob, odobsiz “gahramon”lar siymost hali-hanuz kamaygan emas. (BB, s. 39)
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Har qanday nutq, suhbat isbotlilik xususiyatiga ega bolmog‘i kerak. (BB, s. 46)
Murid, ya'ni xalifa, ya’ni shogird ganday bo“ Imog ‘ ilozim? (EYY, s. 40)

Men bular bilan bir tuprogqa yotmog ‘ im kerak. (EYY, s. 43)

Ularga qasos qaytmog‘ kerak! (SHG, s. 23)

Buning uchun Xoqoni Sayyid sizga jazo buyurmogqlari kerak! (SHG, s. 29)

— Ammo ko‘rmamak Abdulatif... o’zini tarbiyalab o‘stirgan avliyo momosini zanjirband qilgani uchun
jazo olmog‘i lozim! (SHG, s. 62)

— Shahzodayi juvonbaxt, meni hazrat momongiz yubordilar, tezroq Ulugbek hazratlariga
uchramogim zarur! (SHG, s. 80)

Endi og‘a-inidek yaqin bo‘lmog imiz lozim. (SHG, s. 87)
Lekin men avval Kobulga borib onamni ko‘rmog‘im shart. (SHG, s. 207)

Notiq yutuglarimizni qayd etish bilan birga, kamchilik, xatolarimizni ham qayd etib, kelajakni
o‘ylagan holda gapirishdan charchamasligi lozim. (BB, s. 46)

Ammo igtiboslami suiiste’ mol gilmaslik kerak. (BB, s. 47)

Ammo sulh mustahkam boTishi uchun Abdulatif Ixtiyoriddin gal'asidan chigmasligi lozim. (SHG, s.
65)

— Endi ayting-chi, sizga qilgan o‘shal odamiylikni men nechun onamga nisbatan gilmasligim kerak?
(SHG, s. 97)

Ya'niinson o’ zinio’ zi komil qilish uchun kurashuvi kerak. (EYY, s. 36)
Yeni Uygur Tiirkcesinde Gereklilik isaretleyicileri

Uygur Tiirkcesinde de Ozbek Tiirkcesindeki gibi gereklilik kipi icin miistakil bir ek yoktur. Bu kip
cekiminde kérek, lazim, zortir ya da sert kelimeleriyle olusturulan analitik yapilar kullanilmaktadir. Bu
kelimelerden 6nce, fiil tabanlarina -sA sart eki veya -(i)s, -mAk isim-fiil eklerinin iyelik eki almig sekilleri
getirilerek ¢ekim yapilir. Bazen -s kérek/lazim (qilis kérek, oylas lazim), -mAk kérek/lazim (qilmaq
kérek) seklinde isim-fiil eklerinin sonuna sahis eki eklenmeden de gereklilik kipi ifade edilebilmektedir.
Kipin olumsuz sekli, sart ekiyle yapilanda sart ekinden 6nce -mA (> -mi) olumsuzluk eki getirilerek;
digerlerinde -mAslik eki ya da kérek kelimesinden sonra emes getirilerek yapilir. Olumsuz ¢ekimde
bazen miimkin kelimesi iizerine emes getirilerek de ayn1 durum karsilanabilmektedir (Dogan, 2016, s.
128).

Fiil + -sA sart eki + iyelik kokenli sahis ekleri + kérek/lazim/zorir/sert

Adres | Address
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi | RumeliDE Journal of Language and Literature Studies
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com,
tel: +90 505 7958124 | phone: +90 505 7958124



RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalari Dergisi 2026.52 (Haziran)/ 423

Tiirkcede Gereklilik Isaretleyicilerinin Tarihi Gelisimi: Tarihi Tiirk Lehceleri ile Ozbek ve Yeni Uygur Tiirkcesi Uzerine
Kargilagtirmali Bir Inceleme / Karakaya, 1.

Fiil + -(i)s/-mAk isim-fiil ekleri + iyelik ekleri + kérek/lazim/zorir/sert

Teklik 1. Sahis: kiitsem kérek, galmisam kérek, bilisim lazim, galmigim zoriir, kelmesligim sert, islisim
kérek emes, kélisim miimkin emes, yézisim kérekmu.

Teklik 2. Sahis: kiitsert kérek, qalmisan kérek, bilisin lazim, qalmigin zoriir, kelmesligin sert, islisin
kérek emes, kélisin miimkin emes, yézisin kérekmu.

Nezaket Sekli: kiitsiniiz kérek, qalmisiniz kérek, bilisiniiz lazim, gqalmiginiz zoriir,
kelmesliginiz sert, islisifiiz kérek emes, kélisiniiz miimkin emes, yézisiniz kérekmu.

Teklik 3. Sahis: kiitse kérek, qalmisa kérek, bilisi lazim, qalmigi zoriir, kelmesligi sert, islisi kérek emes,
kélisi miimkin emes, yézisi kérekmu.

Cokluk 1. Sahis: kiitsek kérek, gqalmisaq kérek, bilisimiz lazim, qalmigimiz zoriir, kelmesligimiz sert,
islisimiz kérek emes, kélisimiz miimkin emes, yézisimiz kérekmu.

Cokluk 2. Sahis: kiitsenilar kérek, galmisarilar kérek, bilisinlar lazim, qalmiginlar zoriir, kelmesligifilar
sert, islisifilar kérek emes, kélisinlar miimkin emes, yézisinilar kérekmu.

Cokluk 3. Sahis: kiitseler kérek, gélismisa kérek, bilisisi lazim, gqalmaqliri zoriir, kelmesligi sert, islesliri
kérek emes, kélisi miimkin emes, yézisi kérekmu.

Belki siznin géminizni bilidigan birer can bolsa kérek. (LM, s. 235)

— Bésinizni égirlasturuvatqan tiigmen tési éhtimal musu bolsa kérekqu deymen, mana élin. (CTO, s.
67).

Kopinge “Yaxsi kériip ketmisem kérek” dep oylayttim. (OS, s. 6)
— Men siznifi méni qangilik yaxsi kéridiganligifiizni belkim sizdin bekrek ciisensem kérek. (OS, 201)

U 6zi doxtur bolgini bilen ozinifi bedininiii giizellikini qandaq asrasni adettiki bezi savatsiz
qizlarcilikmu bilmise kérek. (0S, 390)

Ovydikilernin éytisice, u bir-ikki kiin icide Turpandin qaytip kelse kérek. (OZ, 35)
— Sen téxi unif qgolliriga sepsalmisarn kérek, qoli basqilarnin qolidin uzunraq turmamdu? (OZ, 54)

Qebile kisiliri, <<Leylini ata-anisidin tilimek kérek, bu bicare asiqni mesuqiga qosmagq kérek>> déyisti.
(LM, s. 206-207)

— Sohret digen héliqi setenilerdek 6zicila qugaq écip kélidigan nerse emes. Uni herkim ozi tépisi kérek.
(CTO, s.59)

Ken ammiga musu nugtini uqturusimiz kérek. (CTO, s. 114).

Biz xelqimiznifni canican menpeetini koz qar¢ugimizni asriginimizdek asrisimiz, buniii kapaliti ticiin
intizamga qattiq riaye qilisimiz lazim. (CTO, s. 114).
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Derhal élitvélisim kérek!... (0S, s. 1).

Néme qilis kérek? Emdi qandaq yasas kérek? (OS, s. 92)

Bu qupquruq dunyada peqet oliimgila tayinip yasas lazim. (08, s. 271)

Siz gelbinizdiki boslugni birer gaye yaki étigadmu bilen toldurusiniz kérek. (OS, s. 363)

Biigiindin baslap bahani sel ¢iistiriip, cavendiki mavu gezlimilernimu altun qilivélis lazim, téxi! (OZ,
32)

«Dest-bayavanda maiia oxsas yalguz yolga ciggan bu gandaq adem bolgiydi» dep oylidi Xociniyaz,
«emdi néme qilis kérek? Yéniga béris kérekmu? Yaki...» (OZ, 57)

— Qoralni kimge bérisin kérek? (OZ, 474)

... Uriimcidiki Sovét konsulinifi sahit bolup qol qoyusi sert. (OZ, 499)

Bundagq xiyalni gilmasliq kérek. (0S, s. 114)

U Perideni zadila kormesligim, unifi bilen ucrasmasligim kérek dep oyliganidi. (OS, s. 248)

Ehmiyetlik yaki ehmiyetsiz ikenlikini biz 6liimnifi sevebidin izdimesligimiz lazim, c¢iinki peget
olivélisnifi ozila ehmiyetlik... (08, s. 459)

Siznift bu xizmetni obdan beca keltiirtisifiizge isinmen, emuna bu sirni 6zinizdin bélek héckim bilmesligi
kérek! (OZ, s. 6)

«Uygur, Xenzu, Qazaq, Ozbék ve basqa milletler bir-birige gérindas, ularnifi hemmisi baraver bolusi,
hécqaysinin kemsitilmesligi lazim. (OZ, s. 27)

Tablo 1. Tarihi Tiirk Lehceleri ile Ozbek ve Yeni Uygur Tiirkcesinde Gereklilik Isaretleyicileri

Koktiirk Tiirkcesi | Mevcut metinlerde gereklilik kipine rastlanmamuistir.

Eski Uygur -gU kergek, -mIs kergek, -mAk kergek, -gU ol, -gUIUk ol
Tiirkcesi

Karahanh -gU, -gU kerek, kerek ...-sA
Tiirkcesi

Harezm Tiirkcesi | -gU, -gU kerek, -sA kerek (kerek ...-sA), -mAk kerek

Kipcak Tiirkcesi | -mAk kerek, -sA kerek, -Ar kerek
-mAlI, kerek + fiil + -gAy + kisi ekleri, -gA tiyer/tiyesidir/tiyislidir

Cagatay Tiirkcesi | -mAKk kirek, -sA kirek (kirek ...-sA)

Ozbek Tiirkcesi Fiil + -sa sart eki + iyelik kokenli sahis ekleri + kerak/lozim/zorur/shart
Fiil + -()sh/-moq/-(uw)v isim-fiil ekleri + iyelik ekleri +
kerak/lozim/zorur/shart

Yeni Uygur Fiil + -sA sart eki + iyelik kokenli sahis ekleri +  kérek/lazim/zoriir/sert
Tiirkcesi Fiil + -(i)s/-mAk isim-fiil ekleri + iyelik ekleri + kérek/lazim/zoriir/sert
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Sonug

Bu calismada, Koktiirk, Eski Uygur, Karahanli, Harezm, Kipcak ve Cagatay Tiirkceleri ile Ozbek ve Yeni
Uygur Tiirkcesinde gereklilik isaretleyicileri tarihsel gelisim siireci icerisinde karsilagtirmali olarak
incelenmistir. Elde edilen bulgular, gereklilik anlaminin Tiirk¢ede tarih boyunca tek bir isaretleyiciyle
degil, donemlere gore cesitlenen morfolojik, sozciiksel ve morfoloji-leksikoloji baglantili yapilar
araciligiyla ifade edildigini gostermektedir. Tespit edilen gereklilik isaretleyicileri Tablo 1’de toplu olarak
gosterilmis olup bu tablo, s6z konusu cesitlenmeyi tarihsel siire¢ igerisinde agik bicimde ortaya
koymaktadir.

Calismada elde edilen veriler, Tiirk¢ede gereklilik anlaminin uzun siire miistakil bir gereklilik ekiyle
degil, farkli morfolojik ve morfoloji-leksikoloji baglantili yapilarla ifade edildigini gostermektedir.
Koktiirk Tiirkcesinde incelenen metinlerde dogrudan gereklilik isaretleyen bir yapiya rastlanmazken
Eski Uygur Tiirkcesinde gereklilik anlamimi karsilayan cesitli yapilarin ortaya c¢iktigi, sonraki
donemlerde ise bu yapilarin degiserek, cesitlenerek veya kullanim dis1 kalarak gelisimini siirdiirdiigii
goriilmektedir. Ozellikle Eski Uygur Tiirkcesinde goriilen -gU kergek, -mIs kergek, -mAk kergek, -gU
ol ve -gUlUk ol yapilari gereklilik kategorisinin ilk sistemli goriiniimlerini olusturmaktadir.

Karahanh ve Harezm Tiirkcelerinde gereklilik isaretleyicilerinin 6nemli 6lctide siireklilik gosterdigi
goriilmektedir. Ozellikle -gU ve -gU kerek yapilar1 her iki donemde de kullanilmaya devam etmistir.
Kerek ...-sA kalib1 Karahanh Tiirkcesi doneminde ortaya ¢ikmis, Harezm ve Cagatay Tiirkcelerinde de
kullamilmigtir. Harezm Tiirkcesinde bunlara ek olarak -mAk kerek yapisinin yayginlagmaya basladig
tespit edilmigtir. Bu durum, daha sonraki donemlerde yayginlik kazanacak olan isim-fiil + kerek
yapisinin tarihi gelisim siirecine isaret etmektedir.

Kipcak Tiirkgesi, gereklilik isaretleyicileri bakimindan incelenen tarihi donemler igerisinde en zengin
goriiniimin tespit edildigi donemlerden biri olarak dikkat cekmektedir. Bu donemde -mAk kerek, -sA
kerek, -Ar kerek, -mAll, kerek + fiil + -gAy + kisi ekleri ve -gA tiyer/tiyesidir/tiyislidir gibi farkh
isaretleyicilerin bir arada kullanilmasi, gereklilik anlaminin gesitli dilsel yollarla ifade edildigini
gostermektedir. Buna karsilik Cagatay Tiirkcesinde sistemin biiyilik ol¢iide -mAk kirek ve -sA kirek
yapilar etrafinda sadelestigi goriilmektedir.

Cagatay Tiirkcesinin devami niteligindeki Ozbek ve Yeni Uygur Tiirkcelerinde gereklilik
isaretleyicilerinin analitik yapilar etrafinda sekillendigi goriilmektedir. Her iki lehcede de sart eki veya
isim-fiil ekleri iizerine kurulan ve kerak/kérek, lozim/lazim, zorur/zoriir, shart/sert gibi sozliiksel
unsurlarla olusturulan yapilar yaygin olarak kullanilmaktadir. Bu durum, tarihi donemlerde goriilen
kerek/kirek merkezli yapilarin ¢agdas lehcelerde de varhigini siirdiirdiigiinii gostermektedir.

Calismada tespit edilen gereklilik isaretleyicileri icerisinde tarihi siirekliligi en acik bicimde takip
edilebilen unsur kergek/kerek/kirek/kerak/kérek kelimesidir. Gereklilik anlami i¢in kullanilan
kelimelerin en eskisi olan kergek, “eksik olmak” anlamindaki kerge- fiiline getirilen -k isim yapim ekiyle
olugsmustur. Kelime Eski Tiirkcede “gerek, liizum” anlamlarinin yan sira “ihtiyag, eksik” anlamlarinda
da kullanmilmaktadir (KTLG, 2019, s. 561). Daha sonraki donemlerde ses degismelerine bagl olarak
Karluk sahasinda kerak ve kérek bicimlerinde yasamaya devam etmistir. Bu durum, gereklilik
isaretleyicileri icerisinde tarihi siirekliligi en giiclii bigimde izlenebilen unsurun kergek kokenli yapilar
oldugunu gostermektedir. Buna karsiik Ozbek ve Yeni Uygur Tiirkcesinde gereklilik anlami veren
lozim/lazim, zorur/zorir ve shart/sert gibi isaretleyiciler Tiirkge kokenli olmayip alint1 unsurlardir.
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Sonug olarak Tablo 1’de goriilen veriler, Tiirkcede gereklilik kategorisinin tarihi gelisiminin tek bir kip
eki lizerinden degil, farkli donemlerde ortaya cikan ve zamanla degisime ugrayan gereklilik
isaretleyicileri lizerinden takip edilebildigini gostermektedir. Incelenen veriler, baz1 gereklilik
isaretleyicilerinin tarihi siire¢ igerisinde kullamim dis1 kaldigini, bazilarinin ise bicim degistirerek
giiniimiize kadar ulagtigin1 gostermektedir. Ozellikle kergek > kerek > kirek > kerak/kérek ¢izgisinde
izlenebilen siireklilik, Tiirkcede gereklilik isaretleyicilerinin tarihi gelisiminin takip edilebilmesine
imkan saglamaktadir. Calismanin ortaya koydugu veriler, Tiirkcede gereklilik kategorisinin tarihi
gelisiminin yalmzca gereklilik kipi veya belirli bir ek iizerinden degil, gereklilik anlamini isaretleyen
biitlin dilsel unsurlarin birlikte degerlendirilmesiyle acgiklanabilecegini ortaya koymustur. Bu yoniiyle
calisma, tarihi ve ¢agdas Tiirk lehcelerinde gereklilik isaretleyicilerinin degisim ve siirekliligini biitiinciil
bir bakis agisiyla degerlendiren karsilagtirmali bir ¢erceve sunmaktadir.

Kisaltmalar

AH: Atebetii’l-Hakayik

BB: Boburning Bolaligi

BV: Bedayiii'l-Vasat

CTO: Cala Tegken Oq

ETS: Eski Tiirk Siiri

EYY: Eng Yorug' Yulduzlar

IKPO: Iyi ve Kotii Prens Oykiisii

GT: Giilistan Terctimesi

KB: Kutadgu Bilig

KT D: Kiil Tigin Dogu Yiizii

KTLG: Karsilagtirmal Tiirk Lehceleri Grameri 1

KTTYDG: Karsilagstirmali Tarihi Tiirk Yaz Dilleri Grameri

KZ: Kipcakca Zebur

LM: Leyli Mecnun

MM: Mu’inti’l-Miirid

NF: Nechii'l-Feradis

0Z: Oygangan Zémin 1

0S: Oliivélis Sen’iti

SHG: Shohruh va Gavharshod

TB: Tore Bitigi
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