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Oz

Insan zihninde bilingdis1 gerceklesen metaforik eslestirme, toplumun kiiltiirel degerleri ile bagka bir
boyut kazanmaktadir. Zihinde gerceklesen metaforlar, toplumlarin sahip olduklar: kiiltiirel degerleri
ve inanglari ile ortiisebildigi gibi celisebilmektedir de. Bu celigkili durumun en somut 6rneklerine o
topluma ait dilsel malzemelerde rastlanilir. Eldeki calisma Maniheist, Budist ve Islami cevrede
yazilan eserlerde artuk ve tiirevlerinde goriilen anlam c¢esitliligini 6rneklendirmeye ve ayni zamanda
bu cesitliligin nedenini aciklamaya ¢alismaktadir. Artuk, Tiirk runik harfli metinlerden itibaren
taniklik edilen bir sozciiktiir. Bu sebeple sozciigiin baglangicta ve daha sonraki siiregte yer aldigi
islevsel kategorinin takibi kolaylikla yapilabilmektedir. ilk olarak isim, sifat ve son cekim edati
islevinde kullanilan ilerleyen siirecte de kalici zarf igleviyle gramerlesmenin ara kategorisinde yerini
alan artuk so6zciligiiniin aym zamanda siireg icerisinde farkli kavram alanlarini karsilar hale geldigi,
baska bir ifade ile anlam genislemesine ugradig: goriilmektedir. Yazitlardan, Maniheist, Budist ve
Islami cevrede yazilan metinlerden olusturulan korpusta sézciigiin hem olumlu hem de olumsuz
anlam alanini karsilayacak sekilde bir anlam geniglemesine ugradigina taniklik edilmis ve bu durum
Kavramsal Metafor Teorisi ile aciklanmistir. Artuk ve tiirevlerinin anlamlandiriimasinda COK OLAN
YUKARIDADIR, 1Yl OLAN YUKARIDADIR, ERDEMLI OLAN YUKARIDADIR seklindeki
metaforlarla COK OLAN TASAR, DAHA AZ iYIDiR, DAHA KUCUK DAHA iYiDiR seklindeki
metaforlarin ne denli belirleyici oldugu Tiirk diline ait tarihi metinlerle ispat edilmeye caligilmistir.

Anahtar kelimeler: Artuk ve tiirevleri, Anlam genislemesi, Kavramsal Metafor Teorisi

Expansion of meaning and metaphorization in artuk word and derivatives from
Old Turkish to middle Turkish

Abstract

Metaphorical matching, which occurs unconsciously in the human mind, gains another dimension
with the cultural values of the society. The metaphors realized in the mind can overlap with the
cultural values and beliefs of the societies, as well as contradictory. The most concrete examples of
this contradictory situation can be found in the linguistic materials of that society. The present study
tries to exemplify the diversity of meanings seen in artuk and its derivatives in works written in
Manichaean, Buddhist and Islamic environments, and also to explain the reason for this diversity.
Artuk is a word that has been witnessed since the Turkish runic letter texts. For this reason, it is easy
to follow the functional category in which the word takes place in the beginning and in the later
process. It is seen that the word artuk, which was first used in the function of noun, adjective and
final inflectional preposition, took its place in the intermediate category of grammar with the
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permanent adverb function in the following process, at the same time it became to meet different
conceptual fields in the process, in other words, it underwent an expansion of meaning. In the corpus
composed of inscriptions, texts written in Manichaean, Buddhist and Islamic environments, it has
been witnessed that the word has undergone a semantic expansion to meet both positive and negative
meanings, and this situation is explained by Conceptual Metaphor Theory. In the interpretation of
artuk and its derivatives, it has been tried to prove importance of the MANY IS ABOVE, THE GOOD
IS ABOVE, THE VIRTUOUS IS UP, and the metaphors of MUCH OVERFLOW, LESS IS GOOD,
SMALL IS BETTER with the historical texts of the Turkish language.

Keywords: Artuk and its derivatives, Semantic expansion, Conceptual Metaphor Theory
Giris

Insanoglu dogdugu andan itibaren cevresindeki nesneleri, olaylari, durumlari ve dolayisiyla kavramlar
anlama cabasina girmekte ve bu siire¢ igerisinde tiim bu “sey”lere birtakim degerler yiiklemektedir.
Metaforik diislinme iste bu anlama ve anlamlandirma siirecinin en 6nemli sonuclarindan biridir.

Bir tiir seyi bagka bir tiir seyin terimlerine gore anlamak ve tecriibe etmek olarak tanimlanan metaforun
oziinde bir kavram alanina ait terimlerin baska bir kavram alanina uygulanmasi yatmaktadir (Lakoff
vd., 2022, s.34; Kovecses, 2017, s.14). Bu baglamda insan i¢in 6nem arz eden duygu, diislince, zaman
gibi kavramlarin soyut olmalar1 ya da tecriibe diinyasinda ¢ok belirgin olmamasi bu alanlara ait
kavramlarin insan i¢in daha anlasilir ve tecriibe edilebilir olan somut diinyanin verileri ile izah
edilmesine neden olmakta; bu durum da metaforlarin olusmasina neden olmaktadir.

Eldeki ¢alisgmanin temelini, Kavramsal Metafor Teorisi olusturmaktadir. Teorinin kurucularindan ve
savunucularindan George Lakoff, Mark Johnson ve Zoltan Kévecses metaforik diiglince sistemini zihnin
dogal bir siireci olarak degerlendirmekte ve bu sistemi soyut kavram alanini somut kavram alani ile ifade
ederek anlamaya ¢alismanin kendisi olarak tanimlamaktadir (George Lakoff vd.,1980; George vd.,1999;
Kovecses, 2017)2. Kovecses, Kavramsal Metaforu iki deneyim alani arasindaki sistematik bir eslestirme
dizisi (mapping-haritalama), bir alan1 bagka bir alan ac¢isindan anlamak olarak tanimlamaktadir (2017,
s.2).

Kavramsal Metafor Kuraminda anlasilmaya ve anlamlandirilmaya calisilan ve genellikle soyut olan
kavram alani hedef alan (A), kendisi araciligiyla soyut kavram alaninin tanimlandig somut kavram alani
ise kaynak alan (B) olarak tanimlanmistir (Lakoff, 1987, s.219).

Kavramsal Metafor Kuramina gore insan zihninde gerceklesen metaforik diisiinme aslinda erken donem
cocuklukta yasanan tecriibelerin beyinde olusturdugu bilin¢disi eslestirmenin bir sonucudur. Erken
¢ocukluk déneminde beynin farkl sinir alanlarinda ayni anda gergeklesen aktiflik ve bu aktifligin sik¢ca
tekrar: zihnin kaynak ve hedef alan arasinda eslestirme yapmasina sebep olmaktadir (Narayanan, 1997,
s.183-185).

Kuramin oOnciileri metaforlar1 yapi, yonelim ve ontolojik olmak tizere ii¢ baghk altinda
degerlendirmektedir. Yap1 metaforlari, bir kavramin diger kavrama goére yapiya kavustugu metafor
cesididir. Ornegin ASK BIR YOLCULUKTURS ifadesi bir kavramin (yolculuk/B) baska bir kavrama

2 Lakoff ve Johnson’a ait “Metaphors We Live by” (1980) adli calisma Gokhan Yavuz Demir tarafindan “Metaforlar Hayat,
Anlam ve Dil” (2022) baslig: ile Tiirkceye gevrilmistir. Eldeki caligmada da bu eser kaynak olarak kullanilmigtir.
3 Literatiirde metaforlar biiyiik harfle yazilmaktadir.
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(agk/A) yapr kazandirmasi sebebiyle yapi metaforu olarak kabul edilmektedir. Bu sekilde bir
metaforlasma; insan zihninin hedef alana ait soyut bir kavrami (ask), kaynak alanina ait tecriibe
edilebilirligi-izahi daha yiiksek olan bir kavram (yolculuk) ile anlama ¢abasinin bir sonucudur. Yonelim
metaforu biitlin kavramlar sistemini diger kavramlar sistemine gore organize eden; bir kavrama yukari-
asagl, ileri-geri gibi uzay-mekan yonelimi veren metafor gesidi olarak tanimlanmaktadir. Ontolojik
metaforlar ise duygu, fikir, aktivite gibi soyut olgularin somutlastirildigir metaforlardir (Lakoff vd.,
2022).

Eldeki ¢alisma savundugu goriis itibariyle yonelim metaforun anlam alanina girmektedir. Bu sebeple
ilgili metafor gesidi hakkinda kisaca bilgi vermek yerinde olacaktir.

Yonelim metaforu

Yonelim metaforunun igerigini asagi-yukari, ileri-geri, ic¢-dis gibi uzay-mekan yonelimleri
olusturmaktadir. Kavramlarin s6z konusu uzay-mekan yonelimleri ile anlasilma cabasi y6nelim
metaforunun alanidir (Lakoff vd., 2022, s.45).

Yonelim metaforu igerisinde siklikla kullanilan birincil metaforlardan biri COK OLAN YUKARIDADIR
eslestirmesidir. Bu sekilde gerceklesen bir eslestirme, beynin miktarla ilgili sinirsel alaniyla dikeylikle
ilgili sinirsel alaninin siklikla aktiflestiginin gostergesidir. Lakoff-Johnson bu durumu bir tasiyiciya ya
da yigina daha fazla madde/fiziksel nesne yliklendiginde seviyenin yiikseldigine dair edinilen tecriibenin
bir sonucu olarak izah etmektedir (2022, s.48). Dolayisiyla bir kabin i¢ine konulan aym tiirden bir
maddenin o kapta daha Once yer alan maddenin miktarinda ve seviyesinde degisiklik yaptigina dair
edinilen bilginin erken yasta siklikla tecriibe edilmesi COK OLAN YUKARIDADIR metaforunun
olusmasina sebep olmaktadir. Kabin igindeki maddenin miktarinda goriilen eksiklik de AZ OLAN
ASAGIDADIR seklinde bir metaforun olusumunu zorunlu kilmaktadir (Johnson, 1999, s.130;
Narayanan, 1997, s.187). Dolayisiyla olusturulan metaforlarin fiziksel tecriibede temellendigi goriisii
hakimdir (Lakoff-Johnson 2022, s. 51-53)

Zihinde farkl sinirsel alanlarla uzay-mekan alanlarina ait icinde uzay-mekan yonelimlerinin yer aldigi-
metaforik eslesmeler “MUTLU OLAN YUKARIDA; KEDERLI OLAN ASAGIDADIR./BILINCLI OLAN
YUKARIDA; BILINCSiZ OLAN ASAGIDADIR./ YUKSEK STATU YUKARIDA; DUSUK STATU
ASAGIDADIR./ iYi OLAN YUKARIDA; KOTU OLAN ASAGIDADIR./ ERDEMLI OLAN YUKARIDA;
ERDEMSIZ OLAN ASAGIDADIR.” seklinde siralanabilir. Hedef ve kaynak alanda gerceklesen bu
sekilde bir eslesmenin sonunda —drnegin- “Yiiksek bir konuma sahip.” imaj metaforunun YUKSEK
STATU YUKARIDA; DUSUK STATU ASAGIDADIR temel metaforundan; ya da “Kendimi 6yle
alcaltamam.” imaj metaforunun da ERDEMLI OLAN YUKARIDA; ERDEMSIZ OLAN ASAGIDADIR
temel metaforundan tiiretildigi bilinmektedir (Lakoff vd., 2022, s.45-50)

Tirk dilinin en eski kaynagi olarak kabul edilen yazitlarda artuk sézctigliniin miktar olarak “cok+luk”
ifade eden kavram alanlari i¢in kullanildig1 goriilmektedir. Yapilan art zamanl incelemede sézciiglin
birtakim anlam geniglemelerine ugradigi; bu anlam geniglemelerinin de temelde yonelim metaforlar
icerisinde degerlendirilen birtakim eslestirmelerle belirli bir diizeyde baglantisinin oldugu
gozlemlenmigtir. Konu ile ilgili taranan metinlerden elde edilen verilere ge¢meden Once artuk
sozcligiiniin etimolojisi ve zaman icerisinde yiiklendigi sentaktik islevler hakkinda bilgi vermek yerinde
olacaktir.
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Artuk sozciigiiniin etimolojisi ve sentaktik islevi

Artuk sozeligiinlin etimolojik izah1 alan ¢alismasinda yer alan kimi dilbilimei tarafindan siipheye yer
birakmayacak sekilde yapilmistir. S6zciigiin temelde miktar olarak “daha ¢ok biiylimek, artmak; asir
hale gelmek veya asir1 olmak, cogalmak, daha da biiylimek” anlamina gelen art- fiilinden tiiredigi
bilinmektedir (Brockelmann, 1954, s.110; Clauson, 1972, s.204; Erdal, 1991, s.228; Hamilton, 1998, s.
167; Rasinen, 1957, s.132; Tekin, 2003, s.370). -°k+ ise edilgenlik ve sonuc bildiren morfem olarak
kaydedilmektedir (Giilensoy, 2007, s.81).

Yazitlardan itibaren taniklik edilen artuk sézctigliniin birtakim fonolojik degisikliklerle birlikte Tiirk
dilinin her doneminde kullanildig goriilmektedir. Tarihl metinlere ek olarak s6z konusu s6zciigiin Yeni
Uygur Tiirkgesinde artuk; Yakut Tiirkcesinde orduk; Tiirkiye Tiirk¢esinde artik; Anadolu agizlarinda
artith, artoh, artuh, artuk, artug sekliyle kullamldig1 kaydedilmektedir (Giilensoy, 2007, s.81; Tekin,
2003, s.370). Clauson Tiirkcenin ¢agdaslarina bakildiginda giineydogu dillerinde ve baz1 giiney merkez
dillerde artuk, diger yerlerde 6zellikle de giineybat1 dillerinde anlam genislemesine ugrayarak artik
sekliyle kullanildigini ifade etmektedir (Clauson, 1972, s.204).

Artuk so6zcligiiniin Tiirk diline ait en eski metinlerinden itibaren tiimce icerisinde hangi islevlerde
kullanildig1 konusu da oldukca 6nemlidir. Ciinki Tiirk dilinin en eski metinlerinde ve sonraki siireclerde
dahil oldugu islevsel kategori, aym1 zamanda artuk s6zciigiiniin gramerlesme evresi hakkinda birtakim
g¢ikarimlarda bulunulmasina yardimer olacaktir. Nitekim gramerlesmenin bir basamagin olusturan
kategorisizlesmede hem sozlitksel hem de goreceli olarak agik bir yapiya sahip olan biiyiik kategorilerin
siireg icerisinde belki ara kategorilere ve buradan da kii¢iik kategorilere evrilmesi s6z konusudur. Ad ve
fiiller biiylik kategorilerin; sifat ve zarflar ara kategorilerin; edat, bagla¢, zamir ve yardimea fiiller de
kiigik kategorilerin icerisinde degerlendirilmektedir. Buna gore art zamanl olarak biitlin kiigiik
kategorilerin kaynaginin biiyiik kategoriler oldugu ifade edilmektedir (Gokge, 2013, s.33). Bu baglamda
artuk sozciigiiniin Tirk diline ait en eski metinlerde hangi islevsel kategoride kullanildig1, akabindeki
siirecte iistlendigi farkh iglevlerin takibi olduk¢a 6nemlidir.

Yazitlarda artuk s6zcligii isim islevi ile “Bizinte iki u¢t siparca artuk erti (Onlarin) iki kanadi bizim yarimizdan
fazlaydi.” (Tun. 40) tiimcesinde kullanilmaktadir. Bunun disinda s6z konusu s6zciigiin yiiksekteki onlu
siranin kendisinden daha kii¢iik olan sayidan 6nde gelmesi durumunda ikisinin arasina getirildigi “ve
daha ¢ok” anlamiyla kullanildig: goriilmektedir (Gabain, 1988, s.75): Otuz artuka bir yasima karluk bodun
bupsuz [er]iir barur erkli yagi bolti (BK D 28-29). Kagan atisi yollug tigin men ay artuka tort kiin [oljurup
bitidim (BK GB). Bu sekilde bir kullanim 6rnegine Maniheist ve Budist cevrede de taniklik edilmektedir:
yiiz artuka kirk (Huast. 12), taki kalmis tort yiiz tokuz on artulk bis bodisvtlar (Maitr. 8/15), mip yiiz artuk: tort
(Maitr. 81/37), otuz artuk: ii¢ 6ni (AY VIII 14271), tokuz on artuka tokuz kata (AY IX 14952). ilerleyen
yiizyillarda standart Dogu Tiirkcesine ait metinlerde artuk+: sozcligiiniin bahsedildigi sekliyle
kullanimlar: yok denecek kadar azdir.

Sozciik, Maniheist ¢evrede yazilan metinlerden itibaren kullanim sahasini genisletmis, son ¢ekim edati
igleviyle isimlerin (sayilar dahil ) yalin haline, bulunma-gikma halindeki isim ve zamirlere eklenmistir.
Tiirk runik harfli yazitlarda, Maniheist, Budist ve ilk islami eserlerde, CC'de, Harezm Tiirkcesi dil
ozelliklerinin goriildiigii kimi eserlerde bu tiirden kullamimlara taniklik edilmektedir:

Yarikinta yalmasinta yiiz artuk okun urti (KT D 33); muntada artuk (Manichaische Erzahler
13,20 Gabain’den 1988, 5.99); otuz artuk ulug il uluslarig kezip...(AY Siiii 46); otuz artuk baghg
tutuglug tinhglar (AY Siiii 182); yiiz artuk kisiler (AY Siiii 353-354); kalti alku itiglig yaratighg
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nomlarmiy togmak 6¢mek torii tize bir ksanta artuk turmazin serilmezin tirliiksiizin kériirler (AY
IV 7936-7939); kiizedci toyin egil ii¢ titmen artuk kisi kalti. (HT X 1118); Dakyanus melik keckeli
ki iic¢ yiiz artuk bolmus turur (OA Tef. 9b/15); bir yiltin artuk (BT VIII A 143); bilge biliginte
artuk tistiin bolup... Mz. 796/12-14 — Elmali 202); yogurkanda artuk (DLT 62/48; 336/272); kim
Tepirni sover barcadan artuh dag: kopsunn (CC 62a/25-26); yiizdin artukrak (ME/Paris 58b
3); eger mundn artuk bileyin tesep (MM 36/1); ol ilde ii¢ yiiz kisidin artuk miistilman boldilar
(KE 34r 12); bir avu¢ suwdwmn artuk icmep (KE 132v 13); mundwn artuk kadguda tutmagil
(KE104v 4); sen mindin yiiz artuk sen (MN 203 144a/12); yalava¢ ayd ulug kiin kopsa kisiler
sakingaylar kim biz diinya iginde bir kslak azu bir ahsam artuk turmadimiz (MN 293 245b/5).
Burada artuk sozciigii son ¢ekim edat1 igslevinde kullanilmaktadir (Eraslan, 2012, s.306;
Gabain, 1988, s. 75; Tekin, 1976Db, s.95).

Artuk, Tirk runik harfli yazitlarda bir yandan onlu sira ile kendisinden daha kiigiik olan say1 arasina
yerlesirken diger yandan sifat igleviyle kullanmilmaktadir. Tun.20’de “Artuk kirkiz kiigliig kagan
yagimz bolti. Cok sayida Kirgiz ve giiglii hakanlart diismammuz oldu.” ve KC D 25’te Artuk yilkig
igidti. “Cok fazla hayvan besledi.” tiimcelerinde sozciik sifat iglevinde kullanmilmaktadir. Gerek
yazitlarda gerekse korpusa dahil edilen Budist ¢evrelerde yazilan metinlerde s6z konusu s6zciigiin sifat
islevinde kullanildigi 6rnek sayisi azdir: Racabumu atlhig artuk ilig kan orum yiting oruntaki
bodisatavlarka ytigerii tisiiklerinte tamuka tiise turur “Rajabhumi adlh pek ¢ok hiikiimdar yeri
yedinci yerdeki Bodhisattvalara yukarilarda cehenneme diisen canllar goriiniip..” (AY IV 8534-
8538). Maniheist ¢evrede yazilan metinlerde +rAk kuvvetlendirme morfemi ile genisletilen s6zciigiin
sifat iglevinde kullamildig1 6rneklere rastlamak da miimkiindiir: artukrak dindarlar (TT 11 Manic. 71);
(Artwkrak seving... (Maitr. 93/12).

Artuk sozcligliniin iglevsel kategori ile ilgili en belirgin 6zelliklerinden biri de Maniheist ¢evrede yazilan
metinlerden itibaren zarf islevinde kullanilmaya baglanmasidir. Bu ¢evrede yazilan BT V 353’te Tak
artuk ozamaz érmez tiimcesinde ve BT V 478’de gecen Artukrak edgii alkis kut kw kii¢ basut kelsiin
bolzun timcesinde zarf olarak islev gormektedir. Sozciigiin -korpus goz onilinde bulunduruldugunda-
Budist metinlerde, Islami cevrede yazilan metinlerde cogunlukla zarf islevinde kullamldig
goriilmektedir:

Amtt men bu erdini birle barsar men kamag tinliglarka artuk asig tusu kilu umagay men tiimcest
(iKP 35); artuk edgii acimiplar (IKP 68); edgii edgii téziin oglum apsiz in¢ artuk edgii erdim
(Maitr. 9/3-4); etozin artuk saklanu tutar (Maitr. 2/14); arg silig suv lize ayig yavlak kilinghg
kkirlerin tapgalarin artuk ariti yunus aritrus kergek (AY 111 4391-4394); siz tepri kizi.. aglat artuk
kiikiilmis siz.. (AY VII 12908); sana keldi emgep hem artuk arip (KB 837); kiivezlenme artuk
kotiirme koniil (KB 1377); 6pin ulug yashg mukaddam yaranlaridin an artuk sewer erdi. (NF 428-
6); artuk nazar kilmak tak artuk sozlemek tak: artuk isler kilmak bu gaflatdin turur (NF 433-2);
artuk yalgan sézledi (ME 189-1); atast ‘ayazm artuk sewer erdi (KE 54r 16).

Dolayisiyla daha yazitlarda sifat ve son ¢ekim edati kategorisine dahil edilen bir s6zciigiin Maniheist
cevrede yazilan metinlerle birlikte zarf islevinde kullanildig1 6rneklere siklikla rastlanmaktadir. S6zciik
bu dénemden itibaren zarf kategorisi icerisinde kalic1 bir iglev tistlenmistir.

Artukrak sozciigiinin AY'de taki ve yene ile birlikte kullamildigi durumlarda baglag islevinde
kullanmildig1 6rneklere taniklik edilmektedir. Cogunlukla zarf islevinde kullanilarak ara kategoride yerini
alan sozciik, birkag 6rnekte baglag isleviyle kiigiik kategoriye dahil olmustur:

Kalt1 6pre otiinii teginmis ada tudalarin barcam tarkaru kiterii tegingey men artukrak tak
sansartin ozguka kutrulguka kinturu tavratu tegingey men. “Daha 6nce séylenen tiim tehlikelerden
kurtaracagim bundan baska bu diinyamin koétiiliiklerinden kurtulmalarim saglayacagim.” (AY
VII 12577-12581).
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Acuk adirthg kéziintiirti tegingey men artukrak yene daram tigme tidigsiz edremig birii tegingey
men. “Acikca goriiniir kilacagim bundan baska dharani denen erdemi engelsiz veriverecegim.”
(AY VII 12431-12434).

Birtakim igletme morfemlerinin yam sira +lAn-, +1As-, +1Uk+, +1Ik+, +sI gibi tliretme morfemleri ile
genisletilen artuk, ilk islami eserlerden itibaren hem farkh kavram alanlarini karsilar hale gelmekte
hem de farkli islevsel kategori icerisinde yerini almaktadir. S6z konusu morfemlerle birlikte sozciik,
isim, sifat ve fiil islevinde kullanmilmakta; ber-, kil-, kor- ve tut- gibi fiillerle birlikte birlesik fiil
olusturmaktadir:

Isim: Bar tap kereksiz adin artukum (KB 3795), kamug edgiiliikte taki artula (KB
3057);artukluk (KB 3760), kimniin kim yaragt bolmasa sizdin artuklukka nikah kilmakka (Ryl.
26/4a1), tilepler Tapridin artuklulkindin (Ryl. 26/9b3), isteyiirler artukluk Tapridin (MN 293
151a/3).

Fiil: er artuklandi (DLT 157/137) ve artuklasdx aniy birle (ME P 202a 13).

Birlesik fiil: artuk katsa Tayprika ¢in-ok yalgan kosti ulug yazukm (Ryl. 26/23b2), ol artukluk
birdi sizke ‘alemluglar iize (Ryl. 28/19b2) artukluk kalmay aymak birle (Ryl. 33/2a1), Tapm
artukluk urdr amarigizlerke amart tize rizi icinde (Ryl. 30/66a1), bakgil neteg artuk beriir miz
amarilarma amart iize (TIEM 73 207V/3), artuk katmakka kelgeyler (TIEM 73 305v/3), artuk
tutar erdi (NF 94-1), ahmak ol kimerse turur kim kendii 6zini bar¢adin artuk korse tedi (NF 148-

7), artuklug kildi am aniy tize (ME 75-3), Liit cadular kelttirmis tep gavga tak: artukrak boldi
(KE 61r 01).

Sifat:mii'min artukst namazlar iikiis kilmak kerek (NF 248-12), hak ol haram yigen kulnuy fariza
namazlarim tak: kabiil kilmaz artukst namazlaruu tak: kabil kilmaz (NF 294-12), sigit tom keddi
tisi, yas tomn keydi tisi, artukst ton keydi ‘avrat/ yas tom, artukst ton (ME 166-1-2).

Ozellikle satir alt1 Orta Asya Kur’an tefsirinde, TIEM 73’de, MN ve KE'de tamklik edilen bir diger 6zellik
artuk sozcligliniin eksiik sozcligi ile birlikte olusturdugu ikilemelerdir. S6z konusu ikilemelerde yine
sozciik zarf igslevinde kullanilmaktadir:

Korkarmiz kim esiz tillig bolsalar biziy iize ya‘ni artuk eksiik sozleseler biziy iize ( OA Tef.20b/9),
artuk eksiik kilmaplar tedi (TIEM 73 391r/8), anlar kim diismenhk tak: hilaf kihsurlar (artuk
eksiikliik) Taprika tak yalavaginga helak kilindilar (MN 293 199b/01), anlar kim cedel kilusurlar
(artuk ekstiik sozlerler) Tapriuny ayetleri igcinde (MN 293 39b/4), acip baktilar erse Siileyman
okugandin bir séz artuk eksiik kelmedi (KE 136v 8), Sam olgeli tort mip yil bolnuis artuk eksiik
(KE 171r 17).

Incelenen 6rneklerden yola cikilarak artuk sézciigiiniin temelde isim islevinde kullanildigi, ardindan
son cekim edati, sifat ve daha cok zarf iglevi ile gramerlesmenin ara kategorisine dahil oldugu
soylenebilir.

Artuk sozciigiiniin anlaminmi pekistirmede kullanilan yontemler

Artuk sozctigiiniin Tiirk diline ait en eski metinlerde taniklik edilen temel anlami sayisal ifadelerde "ek
olarak, fazladan bir miktar” ("additional, an extra amount"); daha sonra genellikle "biiyiik bir ek miktar"
(a large additional amount), daha az siklikla "fazla, asir" (excess, excessive ) olarak kaydedilmektedir
(Clauson, 1972, s. 204). Ancak burada sunu ifade etmek gerekir ki Tiirk diline ait en eski metinler
incelendiginde s6zcligiin ancak +rAk morfemi ile birlikte kulllanildig1 durumlarda ya da eriis gibi yine
ayn1 anlama gelen bir sozciik ile ikileme olusturmas: halinde “¢ok, ¢ok fazla, asir1” seklinde bir anlam
alanim isaretleyebildigi goriillmektedir:

Artuk eriis eriir. “Cok fazladir.” (TT II Manichaica 61).
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Artukrak dindarlar. “Asu dindarlar.” (TT I1I Manic. 71).

Artukrak edgii alkis kut kw kii¢ basut kelsiin bolzun. Cok giizel 6vgii, mutluluk ve yardim dualart
gelebilir ve olabilir.” (BT V 478).

Dolayisiyla 6zellikle Maniheist cevrede yazilan metinlerle birlikte s6zciigiin tek basina olmasa da
bahsedilen kimi usullerle “cok, ¢ok fazla, asir1” gibi bir anlama isaret eder hale geldigi soylenebilir.
Burada dikkati ¢eken hususlardan biri bahsi gegen sozciigiin tamiklandigr ilk haliyle oldugu gibi sadece
somut kavramlarin ¢okluguna degil ayni1 zamanda soyut kavramlarin da ¢okluguna isaret eder hale
gelmesidir.

Artuk sozctigiiniin “cok, cok fazla, asir1” seklinde bir anlam alanini isaretleyebilmesi i¢in +rAk morfemi
ile birlikte kulllanilmasi yontemine Tiirk diline ait hemen hemen bircok tarihi metinde sik¢a taniklik
edilmektedir:

Tiinle kiintiiz isig oziipiizde artukrak acinu kiiyii kiizetii tutduy. “Gece giindiiz camndan daha
cok (bizi) koruyup kolayarak gozettin.” (Mz 42/15- Elmali 230); artukrak siiziig kontilliig ol. “Cok
temiz gontilliidiir.” (Mz 35/1-Elmali 242); men olarnmiy ol antag buyan edgii kilinglaripa edgiiliig
evrigleripe artukrak iyin ogiriir men. “Ben onlarin o oylesi iyi davramslarindan tyi tavirlarindan
dolayr fazlaswla sevinirim.” (AY III 4556-4558); artukrak bilteci eriir “Cok daha fazla
bilecektir.”(BT VIII B 191)anasindin asnus ywig teg artukrak tiliksiz boltilar. “Anasim kaybetmis
bir ceylan gibi, son derece cansiz hale geldiler.” (BT I1I 132) ; yiikiiniirbiz pra ¢ivala pra civala
artokrak yalinamakin yalinadagi yid yipar eligi atlg erklig...” (BT XXIII E 11); bir dgiir ol
artukrak bir ogiirdin “Bir toplum diger bir toplumdan daha ¢ok oldugu icin (sayica ve malca)
(Ryl. 30/81a2; HKT 266b/6); Ebii Bekrnin iman artukrak kelgey “Ebubekr’in imam daha ¢ok
gelecek.”(MN 293 32b/6).

Sozeliglin anlamini kuvvetlendirme yollarindan biri de Maytrisimit’te ve Das. 796/2’de taniklik edildigi
iizere “artukta artuk” ikilemesine bagvurulmasidir:

Anmp ara artukta artuk bis ajun tinhglar éze isig amrak kopiili turur. “Bu arada bes varlk
seklinde bulunan yaratiklar icin haddinden fazla sicak, miisfik duygular besler.” (Maitr. 33/13);
artukta artuk tepri teyrisi burkan birle oksati eriir (Maitr. 18/56); otrii ilig beg artukda artuk
“Bunun tizerine hiikiimdar ¢ok fazla...” (Mz. 796/2- Elmah 275).

T II Manic. 61’de goriildiigii iizere artuk s6zciigliniin kendisi ile ayn1 anlama gelen bir bagka sozliik birim
ile ikileme olusturduguna dair 6rneklere diger tarihi metinlerde de taniklik edilmektedir. Budist cevrede
yazilan AY’de aglati ve Islami cevrede yazilan KB'de iikiis, telim ve idi sozciikleri ile olusturulan
ikilemeler bunlardandir:

Siz tepri kizi.. aglaty artuk kiikiilmis siz..“Tanrica.. fazlaswyla oviilensiniz.” (AY VII 12908); Az
edgiike artuk iikiis siikri kil. “Az bir iyilige cok fazla siikiir kil.” (KB 758); I'di artuk erdem kerek
0g bilig. “Cokca erdem, akil bilgi gerekli.” (KB 281); Idi artuk 6driim talu er kerek. “Bu is icin cok
seckin biri gerek.” (KB 2184); Bayatka siikr laldi artuk iikiis. “Allah’a stikretti bol bol.”(KB 1250);
Seninsiz munadur men artuk tikiis “Sensiz cok bunaliyorum ben.” (KB 1859); Atay tapgt bar erdi
artuk telim. “Atan hizmet etti bana ¢ok¢a.” (KB 1592); Ukiis 6gdi artuk telim mip sena... “Pek
cok dugii ve binlerce sena...” (KB 3190).

Sozciigiin Budist cevrede yazilan metinlerden Das.’da ve Islami cevrede yazilan metinlerden MN’de yiiz,
min ve mip tiimen gibi sayilardan sonra geldigi ve miktar bakimindan “cokluk, agiriik” anlamina isaret
ettigi goriilmektedir:

Antada mip titmen artuk alp ol burhanlarmip edgiisin tiikel sézlegeli “O burhanlarin
mitkemmelligini tamamyla anlatmak bundan on binlerce kat daha zor.” (Mz. 698 arka- Elmali
246); yekler trijul badruk cakir bindipalta ulat1 b1 biggular bir ikintike salmis tokumis tinipe mip
artuk kiivriigler tininte iistiinrek yavlak tin turt: “Seytanlarin tic bash mizrak, ¢cark (ve) mizraktan
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baska bicaklar birbirine calip tokusturmaswindan ¢ikan giiriiltii binlerce davulun (¢calinmasindan
¢tkan) sesten daha biiyiik bir sesti.” (U 452 Elmali-271)”; anlardin yiiz artuk edgiirek ol kisiler “O
kisiler onlardan yiiz kat daha 1yi.” (MN 293 144b/4).

Metaforlasma yolunda ilk adim: Maniheist ve Budist cevrede yazilan metinlerde artuk
sozciigiiniin olumlu anlam alanim isaretlemesi

Artuk sozciigiiniin yazitlarda isaret ettigi anlam alanm1 somut varliklarin sayilari ile birebir iligki
igerisindedir. Dolayisiyla s6z konusu sozciigiin ifade ettigi coklugun temelde soyut kavramlarla bir
alakasi yoktur.

Maniheist ¢evrede yazilan metinlere bakildiginda bahsi gecen s6zciigiin taniklandig: ilk haliyle oldugu
gibi sadece somut kavramlarin ¢cokluguna degil aym1 zamanda soyut kavramlarin da ¢okluguna isaret
eder hale geldigi goriilmektedir. Ayrica artuk ve +rAk morfemi ile genisletilen sozciik govdesinin soyut
kavram alanin isaretler hale geldigi Maniheist metinlerden itibaren siklikla -metin baglamsal olarak-
olumlu anlam igeren sozciiklerle birlikte kullanilmasi oldukca dikkat cekicidir. Nitekim ornegin
Artukrak edgii alkas kut kw kii¢ basut kelsiin bolzun. “Cok giizel 6vgii, mutluluk ve yardim
dualar gelsin.” (BT V 478-480); edgii edgii toziin oglum ansiz in¢ artuk edgii erdim. “Iyi, iyi asil
oglum. Ben ¢ok sakin pek iyi idim.” (Maitr. 9/3-4) ve artuk edgii acimiplar. “Cok iyi agirlayin (IKP
68)” tiimcelerinde artuk sozcligliniin edgii gibi olumlu anlama sahip bir s6zciigli niteledigi
goriilmektedir. Yine “On orunlar sayu arwyu siiziilii artukrak armg siiziik bolmak: eriir. On yerin her
birt armtilmis temizlenmis ¢okea temiz pak olmustur.” (AY IV 7758-7761) tiimcesinde arig siiziik;
“Linhua ceceklerin yaratighg ilin¢ii menpi kilguka artukrak yaraghg siiziiki sogiki iize
ogsatguluksuz kolmen suvlar kéziiniir. Lotus cicekleri ile bezenmis eglence huzurlu fazlaca faydalh
temizligi (ve) soguklugu ile benzersiz gol (olan) Kélmen sulari gortiniir.” (AY IV 8530-8534)
tiimcesinde yaraghyg stiziiki sogiki; Tuyunmak béliikliig nomlarig bisrunmakhg yarukin artukrak
yalmayurlar yaltriyurlar “Kavramak boliimlii ogretilerin ogrenme 1s5igum ¢okea yakarlar
parlatirlar.” (AY IV 8603-8605) tiimcesinde de yalinmak yaltrimak gibi olumlu anlam alaninda
degerlendirilebilecek sozciikleri miktar yoniiyle isaretledigi goriilmektedir. Konu ile ilgili ¢ok sayida
ornege ulasmak miimkiindiir:

(Artw)krak seving... daha fazla seving (Mayt. 93/12)

Dantipali ilig adinlarg oliirser am iize artukrak seviniir erti “Dandapala baskalarim
oldiirdiigii zaman bununla ¢ok fazla sevinirmis.” (Mz. 756/16- Elmal 229)

Ozinin bilge biligi artuk bolti “Kendisinin bilgisi arttr.” (TT VIII A 455), artokrak arimak “asu
derecede saflik” (BT XXI 0895), artokrak arinus siiziilmis. “tamamen arinmus, temizlenmis”
(BT XXI 0946), artokrak ayayu agirlayu tapinmak “son derece hiirmet, sayg: gostermek” (BT
XXTI 0838).

Artuk s6zctigiinlin 6zellikle Tirk diline ait en eski metinlerde olumlu anlam alanina ait sézciiklerle
kullaniliyor olmasinin nedeninin Kavramsal Metafor Kurami ile agiklanabilecegini diisiinmekteyiz.
Kavramsal Metafor Kuraminin IYI OLAN YUKARIDADIR, HAYAT YUKARIDADIR, ERDEMLI OLAN
YUKARIDADIR, MUTLU OLAN YUKARIDADIR, SAGLIK YUKARIDADIR, YUKSEK STATU
YUKARIDADIR (Lakoff-Johnson 2022: 49-51) seklinde iirettigi metaforlar incelendiginde insan
zihninin “yukan” s6zciigiinii ¢cogunlukla olumlu anlam alanina yerlestirdigi gériilmektedir. Dolayisiyla
insan zihninde kaynak alanin “yukar1” oldugu bir haritalamada hedef alana ¢oklukla olumlu kavramlar
yerlestirilmistir. Bu sebeple COK OLAN YUKARIDADIR seklindeki birincil metaforda “¢ok” sézciigiiniin
de temelde olumlu anlam alanina isaret ettigini diisiinmek dogaldir. Maniheist ve Budist ¢evrede yazilan
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metinlerde artuk sozciigiiniin ¢ogunlukla olumlu anlam alanina isaret eden sozciikleri niteliyor olmasi
bu diisiinceyi kanitlar mahiyettedir.

Islami cevrede yazilan eserlerde artuk sézciigiiniin olumlu anlam alanminda
metaforlasmasi

Oldukga basit bir tecriibeye dayanarak olusan birincil metaforlar, toplumun kiiltiirel zihni ile birlegerek
kompleks metaforlar1 olustururlar (Kiiglik, 2016, s. 92). Dolayisiyla bir toplumun kiiltiirel zihnini
olusturan her 6ge aslinda kompleks metaforlarin olusumunda biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu baglamda
bir toplumun sahip oldugu dini inanclar o toplumda olusabilecek kompleks metaforlarin 6nemli yap1
taglarindan biridir. Bu yiizdendir ki artuk s6zciigii 6zellikle satir alti Kur’an terciimelerinde farkli anlam
alanlarin1 isaretler hale gelmistir. Burada COK OLAN YUKARIDADIR, ERDEMLI OLAN
YUKARIDADIR ve 1Y OLAN YUKARIDADIR seklindeki birincil metaforlarin birlestirilerek kompleks
bir metaforun olusturuldugu; dolayisiyla ilk donem metinlerinde “¢ok” anlaminda kullanilan artuk
s0zciigl ve tiirevlerinin metaforlastig: goriilmektedir.

islami cevrede yazilan bircok metinde de yine artuk sozciigiiniin olumlu anlam alanina isaret ettigi
orneklere rastlamak miimkiindiir. Bu baglamda o6zellikle satir alti Kur'an terciimelerinden itibaren
artuk s6zcligiinde goriilen anlam genislemesi olduk¢a 6nemlidir. Nitekim bu ¢evrede yazilan metinlerde
soz konusu sozciigiin “kiymetli, degerli, iistiin” anlaminda ya da “Gstlin kilmak, seckin kilmak”
anlaminda birlegik fiil sekliyle kullanildig1 bir¢cok 6rnege tanikhik edilmektedir. S6z konusu anlami
kargilayabilmek i¢in birtakim yontemlere bagvurulmustur. Bu durum kutsal kitapta karsilagilan yeni
sozciiklere ya da kavramlara dilin kendi imkanlarim kullanarak bir karsilik bulma c¢abasinin bir
sonucudur. Satir alt1 Kur’an terciimelerinde baslayan bir anlam genislemesi islami cevrede yazilan diger
eserlerde de goriilmektedir. Bahsi gecen yontemlerden ilki artuk+Iuk s6zciigiiniin al- ve bol- yardimei
fiillerle kullanilmasi ve boylelikle “artmak, artirmak, cogalmak, sayica fazla olmak” anlamin
karsilamasidir: Tapr: bilir ami kim kétriir tigme bir tisi taki am kim ekisiir rahimler tak artuk alur. “Her disinin
neye gebe kalacagim, rahimlerin neyi eksik neyi ziyade edecegini Allah bilir.” (HKT 240b/9-241a/1); kim bolsa
bir giiriih ol artukluk tak: bir giirahdin... “Bir toplum diger toplumdan -sayica ve malca- daha cok oldugu icin...” (TIEM
73 203r/3).

Bir diger yontem sozciik govdesinin ya tek basina +11k, +1Uk, +1As morfemleri ile genisletilmesi ya da
kil-, kor-, ber-, ur-, tut- fiilleri ile birlikte kullanilmasi ve boylelikle bambagka bir anlam alanina isaret
edecek bir birlesik fiilin olusmasina zemin hazirlamasidir. Bu yontemlerle s6zciik “kiymetli, degerli,
ihsan, iyilik, istiin tutmak, {istiin kilmak, hayrda yarismak” seklinde bir anlami karsilar hale
gelmektedir:

Tilepler Tapridin artuklukindin. “Allah’tan Hitfunu/thsamm isteyin.” (Ryl. 26/9b3).
Artuklasd anip birle” “Onunla hayrda yaristi.” (ME P-202a13).

Artuk kaldr Tapr tokusganlarka mallar birle et-6zleri birle “Allah mallar: ve canlar ile cthat
edenleri tistiin kildi.” (Ryl. 26/64a1).

Artuk kildimaz olarm ‘alemluglar iize. “Onlar diinyalara tistiin kaldik.” (Ryl. 36/96a3).

Ol artukluk birdi sizke ‘alemluglar tize o sizi dlemlere iistiin kildi. “O sizi Glemler iistiine tistiin
kaildi.”(Ryl. 28/19b2).

Tanpr artukluk urdr amariizlerke amar tize riizi iginde. “Allah kiminize kiminizden daha bol
rzik verdi/iistiin kildi.” (Ryl. 30/66a1).

Artuk kordiyp mu Muhammed dinini meniy dinimdin tedi “Muhammed’in dinini benim dinimden
tistiin mii tuttun, dedi.” (OA Tef.136/5).
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Bakgl neteg artuk beriir miz amarilaripa amart iize. “Baksana, biz insanlarin kimini kiminden
nasil tistitn kilmasizdu” (TIEM 73 207V/3).

Silerke tériitiig icinde artuk bod birmek “Yarathlsta sizi onlardan iistim kaildi.” (TIEM 73
119r/4).

Artuklik kil- “Thsanla memnun etmek” (ME P-211a4).

Ey halayiklar ctimle biliir-siz kim Peygambar ‘as Abui Bekrni 6zgelerdin artuk tutar erdi. “Ey

cariyeler ciimleniz Peygamber (as)in Ebu Bekr’i baskalarindan tistitn tuttugunu bilirsiniz.” (NF
94-1).

Senip ummatipm ciimle peygambarlar ummatidin artuk kaldi. “Senin iimmetini tiim
peygamberlerin iimmetinden tistiin kildi.” (NF 10-9).

Peygambar ‘as Cebre’ildin Tapr te‘ala hazratinda artuk turur. “Peygamber as. Tanri Tedla
hazretlerinin huzurunda Cebrail'den tistiin/kwymetlidir.” (NF 99-5).

Peygambar ‘as’din su'al kildilar kim Hak te‘ala hazratinda kayu bir kimerse artuk
turur?“Peygamber as’a Hak teala hazretlerinin nezdinde nasi kisiler tistimdiir diye soru
sordular.” (NF 411-15).

Artuklug kaldr ani aniy tize. “Onu onun lizerine tistiin kildi.” (ME 75-3).
Artukluk “fazilet, erdem” (ME Y-131b6)

Tak biz mupluglarm Muhammed Mustafaga timmet kilip [adin timmetler]din artuk kildi. “Biz
stkintili olanlar Muhammed Mustafa’ya iimmet kilip [diger iimmetler]den tistiin kilduke.” (KE 1v
10).

Atamiz am artuk sewlip artuk tutar. “Atamiz onu ¢ok sever tistiin tutar.” (KE 67v 14-15).

Islami cevrede yazilan metinlerde artuk+luk sozciigiiniin ancak belirli baglamlarda “iistiin+liik”
anlamina isaret ettigi goriilmektedir. Burada aslinda tek 6lciit islam dininin normlaridir. Giinkii Islam
dininde “gok+luk” kavraminin deger gordiigi alanlar bellidir. Buna gore kisi kendinde erdemlilik
meziyetlerini ¢okga tasiyorsa tistiindiir. Dolayisiyla boylesi bir anlam alaninin bulundugu tiimcelerde
“Gstiin+lik” sozctigli artuk+uk ile kargilanmistir. Yine ayni ¢evrede Allah’in bir toplulugu digerlerinden
daha cok nziklandirmasi “iistiin+lik” vasfi ile nitelendirilmekte ve bu sézcik artuk+luk ile
isaretlenmektedir.

Islam dininde “cok+luk” kavraminin deger buldugu bir diger alan yaratici icin yapilan ibadetlerin
coklugudur. Bu baglamda Islami cevrede yazilan eserlerde olumlu anlam alamin isaretleyen bir diger
sozcliik govdesi de artukst olarak kaydedilmektedir. Sifat islevinde kullanilan artuks: burada
Miisliimanlarin Allah i¢in ifa ettigi farz disindaki ibadetler anlamina gelen “nafile” sozciigiini
karsilamak igin kullanilmaktadir:

Taki tiindin oyaglik kilgil ya'ni artukst namaz kilgil (HKT 278a 8-9); artukst namaz kildi (ME P-212a11), (ME Y-
294a6-7); mii'min artukst namazlar iikiis kilmak kerek (NF 248-12); Hak ol haram yigen kulnup fariza
namazlarim tak: kabil kilmaz artukst namazlaruu tak kabil kilmaz (NF 294-12); artukst namaz okudi (ME
187-8). Ayni sozciik +1Tk morfemi ile genisletilerek “erdem” anlaminda da kullamlmigtir (ME P-108b7).

Islam dininin kutsal kitabinda yaratici, yarattiklarim cokca nimetlendirmesi sebebiyle “cok liituf sahibi,
¢ok kerem sahibi” gibi kimi sifatlarla nitelendirilmektedir. Bu baglamda Kur’an’da yer alan Allah’a ait
kimi sifatlarin Tiirkgeye terciime edilmesinde yine dilin kendi imkanlarina bagvuruldugu; bu sebeple
+1Uk ve +sI morfemleriyle genisletilen artuk sozciigiiniin i¢inde bulundugu s6zciik grubu ile birlikte
“liituf sahibi, kerem sahibi” gibi anlamlara isaret ettigi goriilmektedir:
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Tanpr ulug artukluk birmek idisi ol. “Allah biiyiik lituf sahibidir.” (Ryl. 28/79b3);
Tanpr artukst edgiiliik eyesti turur “Allah fazl/ihsan/kerem sahibidir.” (MN 293 44a/1).

islami cevrede yazilan eserlerde artuk soézciigiiniin olumsuz anlam alaninda
metaforlasmasi

“Cok+luk” kavraminin ideal 6l¢liniin asilmasi durumunda bagka bir ifade ile haddi astig1 durumlarda
onaylanmayan bir durum ile kars1 karsiya kalinabilecegi bilgisi insanoglunun zihninde kodlanmistir.
Ornegin bir kaba aktarilan bir maddenin ideal &lciiyii asmasi durumunda o madde aktarildigi kabin
disina tagacaktir. Bu durum biligsel siirecte “COK OLAN TASAR”4 eslestirmesinin bilin¢dis1 olarak
gercgeklestirilmesine neden olmaktadir. Sen artik ¢ok oluyorsun, bardagi tagiran son damla, 6l¢iiyii
kacirmak, stmirt asmak, ¢izmeyi asmak, asiriya kagmak, ileri gitmek, sabri tasirmak gibi ifadeler de
bu sekilde bir metaforun dile yansimis sekli olarak degerlendirilebilir.

Toplumlarin sahip oldugu kiiltiirel degerler ile daha 6nce bahsi gegen birincil metaforlarin gelismesi
oldukca dogaldir. Ornegin COK OLAN YUKARIDADIR VE iYI OLAN YUKARIDADIR seklindeki birincil
metaforlar, bir toplumda gecerliligi olan “Cok olan daha iyidir.” seklindeki bir kiiltiirel deger ile ya da
“Bliylik olan daha iyidir.” seklindeki bir kiiltiirel deger ile ¢atismamaktadir. Ancak s6z konusu birincil
metaforlar bir bagka toplumda gecerli olan “Az olan daha iyidir.” ve “Kii¢iik olan daha iyidir.” degerleri
ile gatisabilmektedir (Lakoff vd., 2022, s.58).

Degerler ve metaforlar1 arasindaki ¢atismalarin temel nedenlerinden biri kiiltiirlerin bu degerlere ve
metaforlara verdigi farkli 6ncelikler olarak kaydedilmektedir. Bu baglamda Lakoff ve Johnson’un konu
ile ilgili verdigi 6rnek oldukca 6nemlidir. Katolik mezhebine mensup rahipler icin DAHA AZ IYIDIR ve
DAHA KUCUK DAHA iYIDiR metaforu maddi miilkler s6z konusu oldugunda kabul gérmektedir.
Clinki bu tiir gruplarda maddi anlamda ¢oklugun Tanriya hizmeti engelledigi diistiniilmektedir. Ayni
grupta cok+luk kavraminin erdeme atfedilmesi durumunda DAHA COK DAHA 1YIDIR metaforu kabul
gormektedir (2022, s.58). Bu durum metaforlarin oncelik sirasinin belirlenmesinde kiiltiirlerin
belirleyici roliinii ortaya koymaktadir.

Tiirkler sahip olduklar inanglarin geregi artuk sézcliglinii olumsuz kavram alanim igsaretlemek amaciyla
da kullanmigtir. Nitekim inancin belirledigi 6lgiilerin asilmasi durumunda artuk, “haddi asmak”
anlaminda kullamilmigtir. Burada hadd “sinir”; haddini asmak ise “6l¢iiyii kagirmak, asir1 gitmek”
anlamina gelmektedirs. Bu baglamda Budist ¢evrede yazilan AY’de gecen Yirtinciike artukrak ilinmis
yapsinms koniilliig erser... “Diinyaya haddinden fazla baglanmis, yapismus ise....” (AY 111 4486-
4487) ornegi, Budizmin diinyaya ¢okca baglanmayi onaylamadigini ve bu tiir baglamlarda artuk
sozcligiiniin haddi asmak anlamin karsilayacak sekilde kullamildigini gostermektedir.

Islami cevrede yazilan metinlerde artuk s6zciigiiniin “kiymetli, faziletli, iistiinliik” gibi anlam alanlarinin
yaninda birtakim olumsuz anlam alanlarin1 da isaretliyor olmasi yine bu dinin normlar ile izah
edilebilir. ilk islami eserlerden olan DLT’de artuk ile ilgili yapilan izah, tamamiyla 6l¢iiniin asilmasina
isaret edecek sekildedir: Yogurkanda artuk adak késiilse iisiyiir anlami: ayak yorgamn ol¢iisiinden
Jazla uzathrsa soguk alir. (DLT 62/48; 336/272) orneginde artuk “fazla, fazlalik” olarak
agiklanmaktadir. Er artuklandi. “Adam haddini asti.” (DLT 157/137) orneginde taniklik edilen
artuklanmak s6zciigii de “haddini asmak” anlamiyla kaydedilmektedir. Adi gecen eserde taniklik edilen

4 Bagvurulan kaynaklarda bu sekilde bir birincil metafora taniklik edilmemigtir. Tarafimzca varsayilan bir metafordur.
5 https://www.nisanyansozluk.com/ erigim tarihi 2023.01.22 ; https://sozluk.gov.tr/ erigim tarihi 2023.01.22.
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ilk madde, kisinin somut tecriibesine dayanarak olusturulan bir tanmimi icermektedir. ikinci maddede
yer alan “haddini agsmak” tanimu ise 6l¢iisiiz davranmaya isaret etmesi sebebiyle birinci 6rnekte yer alan
artuk s6zcligiiniin bir uzantisi olarak diisiiniilebilir.

Islami cevrede yazilan metinlerde “haddi asmak” anlami artuk ve tiirevleri ile saglanmaya devam
etmektedir. Nitekim Artukluk kalmany aymak birle. “Konusarak ileriye gitmeyin.” (Ryl. 33/2a1); yana aydi
ol kisiler kim artukluk kalsalar yime bu haddlarm adakin tutmasalar ana ol kin bolgay kim “Yine soyle dedi:
Hadlerini bilmeyen o kisiler de cezalandirilacak.” (MN 293 204b/3) tiimceleri buna 6rnektir.

“Haddi asmak” anlam alammn islami cevrede yazilan metinlerde daha da genisletildigi, boylelikle
artuk+luk sozciigliniin farkh kavramlar1 karsilar hale geldigi goriilmektedir. Sozcligiin kendisinin,
tiirevlerinin ve birtakim fiillerle birlikte olusturdugu birlesik fiillerin isaretledigi anlamlar ashnda “haddi
asmak” anlaminin birer uzantilaridir. Bu baglamda s6zciigiin anlam genislemesine ugrayarak kazandig:
anlamlardan biri “haksizlik”tir. Nitekim Ryl. 26/7b2’de gecen Yimenler mallaripizm sizip ara artukluk
birle. “Mallarimizi haksiz ve haram yol ile yemeyin.” ayetinde s6z konusu sozciik, “haksizlik” anlaminda
kullamilmaktadir. S6zctigiin karsiladig: bir diger anlam “fesat, fitne, bozgunculuk”tur: Eger ¢iksalar sizin
icipizde arturmazlar sizke meger artukluk. “Eger i¢inizde (onlar da savasa) ¢iksalard: size bozgunculuktan
baska bir katkilar: olmazdi.” (Ryl. 29/35b3).

“Haddi asmak” anlam alanindan tiireyen bir diger anlam “ileriye gitmek, azginlikta bulunmak”tir. Ryl.
ve Orta Asya Tefsirinde “kilmak” fiili ile kullanilan artukluk s6zciigliniin bu tiirden bir anlami karsiladig
gorilmektedir: Biitiinliikin kidinke kodmak [artukluk ol] kiifr i¢inde (haram aylar1) ertelemek kafirlikte ileri
gitmektir (Ryl. 29/28a2); esiz tillig bolsalar...ya artukluk kilp biitmese... (bize) kotii davramrlarsa...veya
azgmlik lalyp inanmazlarsa (OA Tef. 20b/9). Yine ayni cevrede yazilan eserlerde artukluk kilmak fiilinin
“bir toplulugun diger topluluk tizerinde iistiinliik kurmas1” anlamina isaret edecek sekilde kullamldig:
goriilmektedir: frmes bu meger yaranlms sizin mepizlig. Tileyiir kim artukluk klsa siziy iize. “Bu sadece sizin
gibi bir beserdir. Size iistiin ve hakim olmak istiyor.” (HKT 329a/09-329b/1).

Islam dininde kabul gérmeyen tavirlardan birisi de kisinin ya da kisilerin toplum icinde sosyal diizeni
bozmaya neden olacak sekilde fitne cikarmasidir. insanlar arasinda boliinmeye sebep olan ve insanlar1
yanhs yola sevk eden “fitne”nin satir alti Kur’an terciimelerinden TIEM 73 305v/3’te karsihg1 artuk,
“fitne ¢itkarmak” eyleminin karsiligi da artuk katmak olarak kaydedilmektedir: Artuk katmakka
kelgeyler erdi. “Fitne cikarmaya gelirlerdi.” Artuk kilmak fiili TIEM 73 101r/4’te “bolerek artirmak
suretiyle birbirine diisiirmek” anlaminda kullamlmaktadir: Azu artuk kilsa silerke. “Yoksa -bolerek
artirmak suretiyle- sizi birbirinize diisiirse.”

“Haddi agsmak” anlam alanindan tiireyen bir diger anlam “bagkasinin hakkina saldirmak”tir. Nitekim
kendi hakkinin disinda bir bagkasinin hakkina gz dikmek, bir bakima kisinin sinirm astiginin bir
gostergesidir. Bu baglamda TIEM 73 20r/4’te artuk tilemek birlesik fiili “baskasinin hakkina saldirmak”
anlaminda kullamilmaktadir: Kim mupuksa artuk tilemek velikin kiic kilmazhkn yme tepdin ke¢mezlikin
yazuk yok. “Her kim bunlardan yemeye mecbur kalirsa baskasimin hakkwma saldirmadan ve haddi
asmadan bir miktar yemesinde giinah yoktur.”

“Haddi asmak” anlam alanindan tiireyen bir diger anlam “biiyiiklenmek, kibirlenmek”tir. Nitekim islam
dinine gére kendi 6ziinii/nefsini bagkalarindan yiice gormek, haddini asmanin bir gostergesidir. Bu
baglamda Ahmak ol kimerse turur kim kendii 6zini bar¢adin artuk kérse tedi. “Kendi nefsini digerlerinden
tistiin gorse/biiyiik gorse bu ahmaklktir dedi.” (NF 148-7) ve Barcadin ozipni artuk korsep kibr olur.
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“Baskalarindan kendini iistiin gorsen/biiyiik gorsen bu kibir olur.” (NF 372-5) timcelerinde kormek fiili
ile birlikte artuk s6zcligl “biiyiiklenmek, kibirlenmek” anlaminda kullanilmaktadar.

Islam dininin normlarindan biri de yaraticinin tek oldugu, bagka herhangi bir yaraticimin olmadig
bilgisidir. Buna gore tek, bir olma vasfina sahip yaraticinin ¢okluk kavrami ile 6zdeslestirilmesi
durumunda “ortak kosmak” ya da “sirk kosmak” gibi sozciikler tiiretilmis ve bu sézciikler de islami
cevrede yazilan Tiirkce metinlerde artuk+luk kilmak seklindeki birlesik fiil ile karsilanmisgtir: Bitipler
Tanprika artuk kilmaylar apa nerseni. “Allah’a ibadet edin ve O’na hicbir seyi ortak kosmaywn.” (Ryl.
26/13b1); ispas ol Teprike kim apar artuk yok. “Siikiir o Tanri’ya kim ona sirk yok/ondan baska Tanr
yok.” (MN 293 225b/4).

Artuk sozciigiiniin eksiik sozciigii ile olusturdugu ikileme orneklerine CC’de (ne baglac ile), Islami
cevrede yazilan TIEM 73, MN, KM ve KE'de taniklik edilmektedir. S6z konusu ikilemenin KE, KM ve
CC’deki anlam alanm diger iki eserden farkhidir. Adi gegen eserlerde “eksiksiz, tam” anlaminda kullanilan
ikileme TIEM 73'te ve MN’de “ihtilaf, aykiriik, uyumsuzluk” anlamlarina gelmektedir. Yine aym
eserlerde artuk eksiik sozcligii kilmak ve sézlemek fiilleri ile birlikte “dengeyi bozmak, miinakasa etmek”
anlamlarimi karsilayacak sekilde kullanilmaktadir:

Biz am[n] buyruhu[n] tutar biz ne artuh ne eksik. “Biz onun buyrugunu ne eksik ne fazla (tam
olarak) tutariz.” (CC 62a/25-26).

Acip baktlar erse Siileyman okugandin bir s6z artuk eksiik kelmedi. “A¢ip baktiklarinda
Stileymanin okudugundan bir s6z ne eksik ne de fazla geldi/tam geldi.”(KE 136v 8).

Tevrit birle olgediler harf artuk eksiik cikmadi. “Tevrat ile élctiiklerinde bir harf ne fazla ne
eksik gikti/tam cikti.”(KE 176v 1).

Eger artuk eksiik yakin bilmesen ertir evvel adem muhammed som “EJer peygamberlerin hepsini
kesin olarak bilemiyorsan —sunu bil ki- ilk peygamber Adem, son peygamber de Muhammed'dir.”
(MM 5/3).

Kormez sen idi_ yaratmsi icinde artuk eksiikdin. “Allah’in yaratisinda hicbir uyumsuzluk
goremezsin.” (TIEM 73 416v/5).

Artuk ekstik lalmanlar tedi. “Dengeyi bozmaywn dedi.” (TIEM 73 391r/8).

Anlar kim diismenlik tak: hilaf kihsurlar (artuk eksiikliik) Taprika take yalavaginga helak
lalindilar “Allah’a ve peygamberine diismanlik eden ve ters diisen kisiler helak oldular.” (MN 293
199b/01).

Anlar kim cedel kilusurlar (artuk eksiik so6zlerler) Tagpriniy ayetleri i¢inde. “Allah’in ayetleri ile
miinakasa eden kisiler.” (MN 293 39b/4). KE 171r 17°de Sam 6lgeli tért miy yil bolmis artuk eksiik.
“Sam oleli yaklasik dort bin yil olmus.” tiimcesinde gegen artuk eksiik sézciigii “tam” sekliyle
yorumlanabilecegi gibi “yaklagik” anlamini da isaretlemektedir.

Bahsi gecen anlam alanlarindan bagimsiz olarak ME 166-1'de artukst sézciigline “yas” anlaminin
verildigi gorilmektedir: Sigat tom keddi tisi, yas tomin keydi tisi, artuksi ton keydi ‘avrat/ yas tom, artukst
ton. Sozcliglin bu sekilde bir anlam alanina sahip olmasi yas elbisesinin normal giinlerde giyilen
elbiselerden farkl olarak her zaman giyilmeyen, 6liim gibi 6zel bir olayin arkasindan giyilen elbise
olmasi sebebi ile agiklanabilir.

Sonuc

Tiirk runik harfli yazitlarda onlu sira ile kendisinden daha kii¢iik olan say1 arasina yerleserek “ilave”, ek”
anlaminda kullanilan artuk sozciigii yazitlarda ve korpusa dahil edilen Maniheist ve Budist ¢evrelerde
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yazilan metinlerde ¢ok az tiimcede sifat iglevinde kullamilmaktadir. Yazitlardan itibaren sifat ve son
¢ekim edat1 kategorisine dahil edilen bir s6zciigiin Maniheist ¢evrede yazilan metinlerle birlikte zarf
islevinde kullanildig: 6rneklere siklikla rastlanmaktadir. Artuk ve tiirevleri bu dénemden itibaren zarf
kategorisi igerisinde kalic1 bir iglev {istlenmekte; boylelikle gramerlesme siirecinin ara kategorisinde
kalic1 olarak yerini almaktadir. islami cevrede yazilan eserlerde +lAn-, +lAs-, +1Uk+, +lIk+, +sI
morfemleri ile kullanilan s6zciik hem farkli kavram alanlarini karsilar hale gelmekte hem de isim, sifat
ve birlesik fiil gibi farkl islevsel kategoriler igerisinde yerini almaktadir.

Tiirk runik harfli metinlerde, Maniheist ve Budist ¢evreye ait metinlerde artuk ve tiirevlerinde herhangi
bir metaforlagsma 6rnegine taniklik edilmemektedir. Ancak Maniheist metinlerden itibaren s6zciigiin
ozellikle de olumlu anlam alanina igaret edecek sekilde zarf islevinde kullamliyor olmasi
metaforlagmanin ilk adimi olarak diisiintilebilir.

Islami cevrede yazilan metinlerde COK OLAN iYiDiR ve COK OLAN TASAR metaforlarmin birer
uzantisi olarak artuk sézciigliniin olumlu ve olumsuz anlam alanina isaret edecek sekilde bir anlam
genislemesine ugradigi goriilmektedir. Bu baglamda erdem, yaraticinin ihsami ve kullarim
nimetlendirmesi, yaraticiya sunulan ibadetin sayis1 gibi durumlarda COK OLAN IYIDiR metaforu
onceliklidir. Bu sebeple 6zellikle satir alt1 Kur’an terciimelerinde +IIk, +1UKk, +lAs, +sI morfemleri ile
genisletilen ya da kil-, kor-, ber-, ur-, tut- fiilleri ile birlikte kullanilan artuk s6zctigi, “kiymetli, degerli,
ihsan, iyilik, nafile (ibadet), tistiin tutmak, tistiin kilmak” seklinde bir anlami karsilar hale gelmektedir.

Artuk sozciigii ve tiirevlerinde ikinci sekilde goriilen anlam genislemesinin temelinde COK OLAN
TASAR birincil metaforu yatmaktadir. Buradaki ¢ok+luk haddinden fazla olan her seyi icermektedir.
Ayrica gerek Budizmde gerekse islam dininde ¢ok+Iuk kavrami lgiiniin asilmas1 durumlarinda onay
goérmemis ve bu durum “haddi asmak” olarak ifade edilmistir. Bu sebeple 6zellikle islami ¢evrede yazilan
metinlerde “haddi agsmak” fiilini karsilamak t{izere artuk sézciigline ve tiirevlerine bagvurulmustur.
Nitekim DLT’de taniklik edilen artuklanmak ile islami cevrede yazilan diger metinlerde taniklik edilen
artukluk kilmak fiilleri “haddi asmak” anlamindadir.

Oziinde “haddi asmak” anlammin genisletilmesiyle ortaya ¢ikan bircok sozciik Islami cevrede yazilan
metinlerde artuk ve tiirevleri ile karsilanmaktadir. Bu baglamda artukluk sozcigi “haksizlik”; artukluk
kilmak fiili “ileriye gitmek, azginlikta bulunmak”; artuk katmak fiili “fitne gitkarmak”; artuk tilemek fiili
“bagkasinin hakkina saldirmak”; artuk kormek fiili “biiyliklenmek, kibirlenmek”; yine artuk+luk kilmak
fiili “ortak kosmak” ya da “sirk kogmak” anlam alanin karsilayacak sekilde kullamilmaktadir.
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